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MINISTERIO DE AMBIENTE, VIVIENDA Y DESARROLLO
TERRITORIAL

. - o
RESQLUCION NUMERO }' ‘8' ﬂ‘ 4'-‘
( 20 pey 2006 .

Par madio de la cual se Resuelve un Recurso de Reposicion contra la Resolucidn 578
de mayo 05 de 2005.

La asesora del ‘u’ic-:ern'iﬁiatafiﬂ de Ambiente Direccion de Licencias, Permisos y
Tramites Ambientales

s

En gjercicio de las facultades delegadas por la Resolucion 1080 de septiembre 05 de
2004, expedida por este Ministerio, especialmente las conferidas en la ley 949 de 1983,
Decrato 1220 de 2005, proferido por €l Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Terntorial, la ley 790 de 2002 y el Decreto 216 de 2003 emitido por el Departamento
Administrative de la Funcion Pdblica y el Decreto 3266 de octubre 08 de 2004 y

CONSIDERANDO

Que mediante Resclucion N® 671 de junio 20 de 2003, este Ministerio esiablecio el
Plan de Mangjo Ambiental a la empresa Cementos del Valle 5.A, para el desarmollo del
proyecio de explotacidn de calizas, materiales de construccion, adelantada en terrenos
localizados en junsdiccion del Municipio de Yumbo departamento del Valle del Cauca,

Jue mediante escrito con radicacion N* 3111-1-8899 del 4 de julio de 2003, la empresa
Cementos dei Valle 3.A., presento recurso de reposicion contra la Resolucion N° 871
de junio 20 de 2003,

Que mediante Resolucicn N° 944 de septiembre 02 de 2003, este Ministerio rechazo
por improcedente el recurso de repasicion presentado por empresa Cementos del Valle
3.A contra la Resolucion N® 671 de junia 20 de 2003, '

CQue medianta Auto N* 1135 de noviembre 24 de 2004, este Ministerio realizd el cobro
par senvicio de seguimiento ambiental del Plan de Manejo Ambiental del proyecto de
explolacion de calizas, matenales de construccidn, adelantada en terrenos localizados
en jurisdiccion del Municipio de Yumbo departamento del Valle del Cauca

Que mediante oficio con radicacion N® 4120-E1-52361 de julio 19 y 420 E1-53069 de
julio 22 de 2004, la empresa Cementos del Valle S.A., por intermedio de su
representante legal el sedor JULIAN MADRID PINILLA identificado con cedula de
ciudadana 16.772.009, solicitd a este Ministerio modificacidn de la Resolucion N* 671
de junio 20 de 2003, por medio de la cual esta entidad establecid el Plan de Manejo
Ambiental, para el desarrollo del proyecto de explotacion de calizas, materiales de
construccion, adelantada en temenos localizados en jurisdiccion del Municipio de
Yumbo deparamento del Valle del Cauca.
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Que mediante Resolucidn 578 de mayo 056 de 2005, esle Ministerio modificd el numeral
primero, séptimo y sus lilerales a), b), y d) ¥y numeral octavo del articulo segundo de la
Resolucién 671 de junio 20 de 2003, Frovidencia que fue notificada por edicto fijado el
27 de mayo y desfijado €l 13 de junio de 2005.

Que mediante oficio con radicacion 4120-E1-52348 de junio 20 de 2005 y presentacion
personal de esta fecha, la apoderada de la empresa Cementos del Valle 5.A,, la sefora
abogada NATALIA NUNEZ VELEZ identificada con la cedula de ciudadania 52.417.918
de bogota y portadora de la tarfjeta profesional 11967 del Consejo Superior de la
Judicatura, presentd recurso de reposicion contra lo perinente de la Resolucion N* 578
de mayo 056 de 2005 y presentd los siguiantes argumentos:

. "Articulo Primero- Numeral 1

"Literal b) numeral 7).- Como compensacion a la alteracion de los ecosistemas
. ferrestras en el arsa de la mina, Cemenlos del Valle 5. A debera hacer las

' reforesiaciones compensalorias con especies nativas de los estrafos arbareo, arbustivo
y herbéceo, en un édrea igual a tres (3) veces el area alterada de la misma. Dicha
reforestacion debera realizarse en tres-boliflo, con una disfancia de siembra de al
menos cuatro metros para las especies arboreas y arbustivas, feniendo en cuenta los
siguisntes crilerios: a) prevencion y control de procesos morfodindmicos; b) proteccion
del paisaje y conservacion del ecosistemna; ¢) conformacion de corredores biologicos,
favoreciendo fa conectividad entre los relictos de bosques presentes; d)
enriquecimiento de dreas con especies arbdreas o arbustivas sobre dreas que
potencialmente puedan ser exploladas, conservadas o profegidas segun concepto de la
CVC,

“Para tal medida de compensacidn, la empresa debera allegar a este Ministeno un
programa de ejecucion preliminar en los siguientes seis (6) meses, a partir de la
efeculoria del acto administrativo respective. Dicho programa de compensacion debera
ser consultado con la CVC, incluyendo las siguignfes direclrices. a) Seleccion preliminar
de silios y especies, b) Propuestas iniciales de actividades y obras & realizar segun los
criterios mencionados para garantizar la profeccidn y conservacion; c) Proceso de
concertacién posterior con los invelucrados en el mediano plazo cuando las

actividades se realicen _en predios que no son propiedad de la empresa;
procedimienio que no podra ser mayor a un (1) afo para los diferentes predios

‘Las partes en na'gmfas subrayadas son 1as que Se recurren

.u l

“Desproporcionalidad y desconocimiento del principio de proporcionalidad de
las decisiones administrativas discrecionales

“Si bien las decisiones que toma la aulondad ambienfal en el proceso de evaluacion de
fos proyectos ¥y en sus labores de seguimienio y moniloreo son  O8CiSIONES
discrecionales, fo son en los términos del arficule 36 del Codige Conlencioso
Adminisirativo que a su tenor dice;

"En la medida en que el contenido de una decision, de caracler general o particular,
sea discrecional, debe ser adecuada a los fines de la norma que la auloriza, y
praporcional a fos hechos gue le sirven de causa” _

"El arficulo primero del Decreto 1220 de 2005, al igual que lo hacia el Decreto 1180 de
2003 dafinen las medidas de compensacian coma;
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|'/ Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion contra la Resolucion 578 de
mayo 05 de 2005,

“Medidas de compensacion: Son las accionss dingidas a resarcir y retribuir a las
comuridades, las regiones, localidades y al entorno natural por los impactos .o efectos
negalivos generados por un proyeclto, obra o aclividad, gue no puedan ser evitados”
comegidos, mitigados o susiituidos”.

‘Es decir que no existe un criteno establecido en norma alguna que permita exigir una
proporcion de 3 a 1 de reforestacion, sin que exista tampoco una justificacion razonable
y proporcional por parte del Ministeno, fal y como se desprende de los mismos
considerandos de la resolucion, al afirmar que:

“La empresa debe incluir dentro de las valoraciones ambienfales, que el efeclo que se
‘causa al medio nalural no esta circunsento a referenfes de area solamenle. Se debe
enfender que exisien fragmeniaciones a los ecosisiemas remanentes, alleraciones al
flujo hidrico, impactos a la calidad wisual, efc. Por lo anteror, dicho facfor de
compensacion identificado se onenta con base en lales aspectos ambientales”,

“Pareciera que se confunden los impactos ambientales indirectos a lag dreas de
influencia de los proyectos, con las medidas de compensacion. No existe una relacidn
causal en gue todo impacto con esas caracleristicas necesaniamente ileve a la
Compensacion en proporciones como las establecidas por el Ministerio. Es decir, que
segun el razonamienfo planteado en los considerandos del acto recurrido, parsciera
deducirse que los impacios indirectos a las areas de influencia del proyecio son fres
veces mayores que los causados al area minera

"Tal deduccion del Ministerio carece de sustento lecnico que permita imponer ese tipo
de obfigaciones. Bien establece el articulo 36 del Cadigo Contencioso que las medidas
deben ser proporcionales a fos hechos que sirven de causa y adecuada a los fines de
la norma.

“En el presente caso el fin de la norma s resarcir al medio ambiente por los efectos
ambientales que no puedan ser evilados, corregidos, mifigados o sustituidos, Pero no
se ha sefalado por el Minisferio cuales son los efeclos que no puedan ser mitigados,
comegidos o evitados mas alla del drea del desarmollo rmnero, para que pueda concluir
qgue se deben compensar con reforestacion en una prapareion de res a Lna.

“No existiendo enfonces un supuesic factico que permita al Ministeno afirmar cuales
son esos efsclos, es decir no los ha identificado, ni los ha valorado, ni mucho menos

los ha cuantificado. Por o tanlo no -existiendo hechos no existe lampoco
proporcionalidad

“Si bien se causa un impacto por la actividad minera en el area minera, éstas serdn
mitigadas, comegidas y compensadas dentro de esfa misma area por cuanio se fishe
aiseffado el plan de restauracion ambiental gue confempla justamenie un proceso de
reforestacion del darea afectada, ademas de las otras medidas impuestas por el Mismo
Ministernio que apuntan justamente a mifigar y compensar los impactos.

“En consecuencia existe una clara desproporcionalidad en la medida impuesta, por o
cual se solicita su revocalona.

“Falsa Motivacion

‘En los considerandos de la resolucion nada se dice de los motivos gue sustenfen la
medida impuesta, y mucho menos se sefiala sobre la proporcién de 3 a uno de
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Por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicidn contra la Resolucion 578 de
mayo 03 de 2005.

reforestacian, Incluso, indica que se prodjo un impacio a fa fauna y a la flora existents,
fa eual no corresponde a la realidad, conforme se demuestra en la folo.

‘Es svidente la inexistencia de vegetacidn y posibilidad de presencia de fauna por la
intervencion sufrida desde hace mas de 30 afios en la zona. Esto es clara prueba de la
falfa de sustento a la medida impuesio,

‘La falsa molivacion alegada se desprende entonces, del hecho de la inexistencia de
maotivas facticos y juridicos de la decision. En efecto, la inexistencia de motivos facticos
sa desprende de la inexistencia de vegefacion en la zona gue permita considerar que
s& cumplen los requisitos facticos de la compensacion, Los mofivos juridicos es la
inexistencia en los consigerandos del aclo recurmido de unos molivos juridicos gque
permitan juridicamente astablecer la obligacion de reforestar en una proporcion de lres
a uno.

‘En consecuencia es un argumento adicional para proceder a fe revocafonia de la
decision.

“Violacidn a la Autonomia de la Voluntad y a la Propiedad.

"Al establecer la obligacion de reforestar en una proparcion de fres a uno el Ministerio
es conciente gue se sale de los predios del drea minera, estableciendo entonces la
obligacion de concerlar con olros propietarios. Se presenfa enltonces una clara
violazidn al principio de la autonomia de la voluntfad y de la propiedad, por cuanto se
esla obligando a concertar, siendo por demas excluyente de la concertacion cualquier
obhgatonedad para hacerio o legar a una conceracion.

“En efectfo, sefala ef diccionano de la real academia de la lengua que concerfacion es
"pactar, acordar un negocio. Traer a identidad de fines o propositos cosas
diversas o intenciones diferentes” ez decir manifestar libremente fa volunfad y el
deseo de legar a un acuerda.

“3in embargo, en el presente caso el Ministerio pretende que oblgaloriamente la
empresa obligue a su vez a unos lerceros propietanios para que concierten y permitan
la reforesfacion de unos predios. Mediante un acto administrativo de cardcler particular
se estd imponiendo a un lercero ajeno a la actuacion adminisirativa la obligacién de
concerar con mi poderdante para que permita la reforestacion. ES decir que renuncie al
ibre ejercicio dervado de la propiedad para que ofro cumpla con una obligacion
impuesta por la auforidad ambiental.

‘Esta obligacion no es rmas que el establecimiento de la obligacién de conlratar a dos
parsonas que ni fienen intencion de lograr un acuerdo de voluntades, ni bienen un
inferés comun en hacerlo, en fin, no lienen intenciones de realizar un negocio juridico.
Peor aln, se esfablece un término. perenforio para legar a ese "acuerdo de
voluntades”

‘Se viola entonces claramenie la libertad individual manifestada en la autonomia de la
voiluntad y en el derecho de propiedad, razon por la cual se debe proceder & la
revocalona de dicha obligacion.
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“{F Par medio de la cual se resuslve un recurso de reposicion contra la Reselucién 578 de

mayo 05 de 2005,

“El articulo primero numeral octavo dice:

"Cemenltos del Valle S5.A., deberad suspender la operacion de los botadores Toboganes.

lgualmente podra presentar alternabivas diferentes de manejo para la movilizacion del
matenal para lo cual lendgrda un hempo maximo de 1 afio contados a parlir de la
gjecutoria de la presenle providencia, para ia evaluacion y aprobacion por parte de este
ministenio. Si franscurnido este plazo la empresa no presenta dichas altemafivas se
deberdn comenzar de inmediato fas actividades de resfauracion ambiental definitiva de
las areas denominadas foboganes.

Desde ef momento de la suspension y hasta fanfo se fome una decision definifiva
sobre dichas dreas la empresa Cementos del Valle debera implementar medidas de
manejo transifornas lendentes a la disminucidn del matenal parficulado por erosion
edlica e iniciar actividades de estabilizacion geotecnica y de recuperacian ambiental de
las areas. Las achvidades adelantadas se documenfaran en los infonmes de
seguimiento ambienial, acompanados de los registros fopograficos”

Los malivas que sustentan el recurso se sefialan a continuacion,

‘En primer fugar Toboganes no gs un bofadero de matenal sino los sitios de enirega de
matena pnma a la Flanta de Agregados Calcareos, denominados tobogan 1 y fobogan
2.

‘Este sisfema de alimentacidn por toboganes se establecid considerando la diferencia
de cotas entre la mina de Cemenlos del Valle S.A. y la planta de tiluracion de
Agregados Calcareos (aproximadamente 150m), ya que consitruir una via que
cumphera con las especificaciones técnicas (pendiente maxima del 8% y curvaluras
aprapiadas para el famano del equipo minero), ocasionaba mayores impactos al medio
ambiente en la zona intervenida por las operaciones mineras e industriales,

“El Tobogan 1: Ubicado en la coordenada 1600 Norle (sistema de coordenadas
locales, ver plano anexo), fiene una altura de 65m, el ancho. en la corona es 44m y ef
ancho de la base es de 95m.

"El Tobogan 2: Ubicado en la coordenada 1150 Norte, tiene una alfura 80m, el ancho
en la corona es de 48m y el ancho en la base es de 158m,

“Desproporcion en la Obligacion por Ser Contraria a los Objetivos de Proteccion
La suspensidn de Toboganes genera mayor impacto que la continuacién de operacicn
del sitio. En efecto; Cemenios del Valle 5.A., el dia 19 de oclubre de 2004, suspandio
la operacion de los dos foboganes, dando cumphlimiento a lo exigido en la resolucion
Numero 0671 del 20 de junio del 2003. Arficulo 2, numeral 8.

"Para garantizar el suministro de maleriales a la Planla de Agregados Calcéreos S.A.
{2300 ton/dia), lwego de cerrar los toboganes, fue necesario empalmar la via gue baja
desde la mina con el patio del tobogan 2; lo cual incrementd el ciclo de transporte def
matenal de 15 & 25 minutos, ya que se paso de un recomido de 0.6Km a 2 4Km con la
via actual Esio aumenta el consumo de combustible de los vehicules y, a su vez, Ja
generacion de gases de combustion (C02), lo mismo que la generacion de residuos
coma llanlas y aceite usado.

-\".
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"/- Par medio de la cual se resuslve un recursa de reposicion contra la Resolucion 578 de
mayo 05 de 20065,

‘El empalme de esta via solo permite la recuperacion del 85% del area intervenida por
los toboganes, debido a la ubicacion del patio de descargue de la Flanta Agregados
Calcareos. Adicionalmenls, parle de esla via recore un srea de fulura explaolacion
minera, este hecho himita su vse a un perfodo de enfre 4 y & afios, aproximadamente.

COMPARACION ASPECTOS AMBIENTALES DE AMBAS ACTIVIDADES

FARAMETRO A 8
Fecuparacion del drea inlerveniia B5% #35%
[Emisidn de rmaterial paricilade (Tondadio) 3533 120 1
Emisiin de CO; [Tonafo) 455 75
Ganeracion de acele usads [galonesano) 6540 1166
Genaracidn de fantas wzadas (unidadesifaia) 2 ]

‘En la fabla anterior, la acfividad A, corresponde a la operacion de los loboganes; la
actividad B, al acameo de! maternal desde el frente de explolacion hasta e palo de
cangue de Agregados Calcareos 5.A.

‘El anterior andglisis permite comprender el verdadero efeclo de las toboganes.!

Reducir los impactos ambientales generados por la guema de combustibles fosiles y el
consumo de olros productos derivados de dichos combustibles (como las llanfas y los
lubricantas) a cambio de un efecto visual imifado en la comunidad vecina. Impacto que
es subjelivo en cuanto no exisfe norma alguna que regule el impacfo visual de las
actividades mineras.

‘Es bueno anotar que las medidas propuestas, de restriiccion del area afectada por suU
aperacion, pueden lmifar aun mas dicho efeclo wvisual ¥y permiten coordinar
armanicamente los principios de conservacidn v ecoeficiencia pues no sdlo disminuyen
ins efecfos visuales en la comunidad vecina sino que contriibuyen a optimizar el
consumo de productos denvados del peirdleo con la consecuente reduccion en los
impactos globales que fa indusfria petrogquimica genera. A las 300 foneladas anuales de
dixido de carbono que se dejan de producir (por los motores de los vehiculos) hay que
sumar aquellas que se lberan durante la fabricacion de las llantas y la destilacion de
los aceifes; mientras que los casi 45.000 m que se revegelalizaran, ayudaran a
consumir las 455 toneladas de bidxido de carbono anuales que de fodas formas libera
la operacion

"El otro impacto gue pudiera generar ia operacion de toboganes, la generacion de
ruida, es muy bajo en el perimetro exferior de la explotacion y casi resulfa comparable a
la operacion adicional de los equipos de fransporie.

"En todo caso, concienfes de la necesidad de mejorar las préactficas ambientales se ha
elabarado un proyecto de manejo ambienial para el area, con el cual se minimiza y se
glimina en gran pane &l supuesto impacio wisual que se ainbuye a la operacidn de
Toboganes.

“RECUPERACION PAISAJISTICA

“TOBOGAN 1: Presentamos una secuencia de recuperacion, dejando parte dal area,
disponible para su operacicn.

‘Lo identificado de color rojo es el drea de operacién propuesta. En la foto siguiente lo
resaltado con verde es el area disponible para recuperar,
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‘El drea actual impactada es de 20.143 m’, con esta propuesta se disminuiria el drea
impacitada a 4.000 m; permitiendo la revegetalizacion del 80%, como se muesira en la
figura anterior,

“Revegelalizacion del area a mitigar.

‘Conformacion geolécnica del area a revegetalizar, Para la recuperacion se realizara la
conformacion del area en taludes y bermas, las pendientes de los taludes enlre lerrazas
sera de 30° a 38° y la altura entre terrazas sera de 10m a 15m.

‘Para el confrol de la erosian del suelo y el manejo de aguas liuvias se consfruiran las
siguientes cbras. drengjes, irmchos, reduclores de velocidad en los drengjes de la via
principal.

“Una vez hecha la conformacion del &rea a recuperacion, se hard la adecuacién del
terreno para la siembra, gue consiste en la adicion de una capa de tierra negra (30cm
de aspesor); revegelalizacidn del area con especies nalivas de la zona. Arboles (en Ia
parte baja) y terrazas, arbuslivos y gramineas en los laludes.

‘Construccion de barrera viva (240ml) en el patio de cargue del material, y construccidn
de malla recublerta con vegetacion para confrol de emisiones atmosféricas

“TOBOGAN 2 Presentamas una secuencia de recuperacion, dejanda parte del dres,
disponible para su operacion:

“1. Definicidn del drea de impacto fotal, area de operacion y drea a recuperar

‘Lo identificado de color rojo es &l drea de operacion propuesta. En la folo siguienie lo
resaltado con veraae es el area disponible para recuperar.

“El area rmpactada en este momento es de 30.865 m®. el drea a recuperar sefia ﬂ'e
27.365 m’; Io que permite una recuperacion del B8,7% del drea lotal del lobogan 2.

"Fara el conirol de la erosion del suelo vy el manejo de aguas Nuvias se construirdn las
siguientes obras: drengjes, Irinchos, reductores de velocidad en los arenajes de la via
principal. La recuperacion se hara utilizando la misma metodologia que para el lobogan

'1.0e asfa forma se deja claramente demostrado que la operscion de la actividad de
Toboganes puede manejar los impactos y permilir su continuidad, pues la suspension,
genera no solo un mayor impacto ambiental, sino que afecta el plan de explotacion de
la empresa.

“Por tal razon solicifamos muy respeluosamente se permita la continuidad de la
operacién de Toboganes, bajo el enfendido que se Nevard a cabo la propuesta de
mejcramiento ambiental planleada en el presenie escrito.”

CONSIDERACIONES TECNICAS DEL MINISTERIO
Que el grupo de seguimienio de la Direccion de Licencias, Permisos y Tramites

Ambientales de este Ministerio evalio los argumentos del recurrente y Ernllltfr el
conceplo tecnico 1612 de septiembre 056 de 2005 y considerd:
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"sobre los argumentos presentades por el recurrente Artfcule Primero- Numeral 1,
Literal b) numeral 7).- relacionados con la compensacion foresial!

“Desproporcionalidad y de.'rt:uﬂnt:limier:rfﬂ del principio de proporcionalidad de las
decisiones adminisirativas discrecionales.

‘La Empresa recurre fa proporcion de drea eslablecida de lfres (3) veces el area
allerada, establecida como medida de compensacion. Pretende "Sustituir la obligacion
contenida en el literal b) del numeral 7 del articula 2 de la Resolucion N® 0671 de 2003,
inda wez que en esta se esfablecio que el area en la cual debe realizarse Ia
reforestacicn sea la misma a la dal area alferada en la explotacion minera; que las
especies y critenos de fa siembra de la reforestacidn para tal fin deban ser concertadas
can las CVC pero teniendo en consideracion los cnfenos de prevencion y control de
procesos mofodinamicos, como lambién los de proteccion del paisafe y conservacion
del ecosisterna. La obligacidn debera exlenderse al manlenimiento y conservacion de
las hierras de la Empresa que corresponden a la zona de influencia de la explotacion,
asl como a fla conservacion y profeccion de las cuencas hidrograficas que se
encuentran en fos mismos femenos.” Al respecto es importante gesfacar lo siguiente dal
Estudio presentado por la Empresa:

"Da |a descripcién biofisica del estudio presenfado por fa Empresa se extrae lo
siguiente,

‘La desaparicion de fos lechos acudlicos, o el cardcter intermitenfe de los mismos,
camo es habifual enconfrar en medio de una explofacion minera a cielo abierto, iene
consecuancias directas sobre la cobertura vegetal, que a su vez represenlan refugio y
alimenta para las comunidades de fauna lerrestre. No sobra decir que la operacion
minera ha intervenido al menos tres (3) microcuencas, fal como se puede observar en
los mapas presentados en el PMA, elaborados en 1999: a) Uso aclual del suelo; b)
Msapa hidrotogico; y ¢) Cobertura vegefal

‘Esfe 8= el caso de la microcueheca central del sector onental del area de concesidn de
Cementos del Valle (Foto BIO-44), donde la explofacidn inevitablemente ha alterado las
condicionas geomorfologicas y bidlticas del area. La microcuenca original es hoy en
parte reemplazada por canales de drenale gue desembocan en  piscinas
desarenadoras, en donde las aguas de escorrentia de caraclter intermmilente y las
constantes alteraciones geomorfologicas, producto de la actividades de la explotacion

minera, no permiten el desarrollo de wida acuética o semiacuatica alguna en esfos

lechos, a excepcidn de las lagunas desarenadoras.

‘Adicionalmente, en el capitulo de evaluacitn de impactos ambientales se menciona
enire olras aspectos, los siguienfes:

‘Cuwando se realiza la remocitn de la coberura vegetal para la construccion de vias y
més especialmente para la preparacion del terreno proximo a explofar, 1os suefos
quedan expuestos a los agentes atmoaosfénicos propicianidose su erosion por arrasire de
sedimentos. El impacio es local severo. Tal evidencia es clara y fehaciente en las
diferenies fotografias del estudio para el PMA (Dic. 2000),

‘L& continuacion de la preparacion de un sector para la explofacion minera necesita la
remocion del sueio propiamente dicho (los pimeros 0,30 m) para lvego sequir con el
arranque de los matenales esténles que cubren la fraccién aprovechable de la roca,
Como se deduce, esfas acciones eliminan completamente el suelo natural del sitio v
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ademas exponen el suelo remanents a la mayor actividad de los agenles erosivos. El
impacto es local severo a crilico,

‘Como en las anfenores operaciohes de preparacion minera, el proceso de arrangue de
fa roca, bien sea que se hags por voladuras o por medios mecanicos, produce la
perturbacidn del suelo residual y facilita el efecto erosivo de los agentes metedncas. Su -
impacto es local critico. En ofras palabras, existe una alleracion visval lo cual sin
importar gue esté dentro de la norma correspondiente y con la implemeniacion de las
medidas para confrol de polvo, causa afectaciones en el componente atmosférico;
situacidn gue a fravés de la coberfura vegelal aledaria se pueds confrarrestar por la
bromasa sérea.

“El cargue y transporfe es una operacion que produce nuevamente un remansjo de los
matenales removidos en el frente de explotacion y en Ios cenfros de acopio o en los
botaderos de esténles; ademds, el transito de vehiculos pesados {mineros) ongina un
fuerte desgaste de la superficie de rodadura de las vias con produccion de finos,
aumentando la produccion de polvos erosionables. Su impacto es moderado. Es decir,
tal remanejo, ademas de allerar las condicionas edaficas, infroduce efectos que no son
mitigados o comegidos con e PMA de fa mina y en consecuencia deben ser
compensados,

1 a conformacion de boladeros para estériles, ademas de cubnr el suelo nalural, es un
proceso que facilita ls produccidn de sedimentos por la erosion de las superficies
expuestas durante el apilamiento de los materiales; iguales efeclos se producen en los
centros de acopic de mineral, Su impacio es severo, Por tal condicidn, con una menor
drea de botadero, v en la medida de una adecuada y eficiente planeacion, ademas de
disminuir el area de afectacion, la medida impuesta por este Minislerio se encamina a
promaover un maneio mas efectivo para no intervenir areas de manera innecesaria,

"En la zona especifica de la mina, o de influencia directa, por causs de la remocion de
fa capa vegetal y la cobertura del suelo en la fase inicial de la explotacion se presernta |
una destruccion total de los cauces intermilentes originales; esfo, en consecuencia,
produce la desfruccion también total de los habitals de la fauna basica de la cadena
frofica (penfiton, plancton, benfos y plantas acuabicas), ademas, al desaparecer el
refugio y alimentc propiciade por la coberiura vegetal ya ausente se produce la
desaparicion y/o migracion de las especies faunisticas supernores de la zona de la
mina. Tal efecto negativo no es resarcido con el FMA presentado porla Empresa y por
fanfo debe ser compensado.

‘Durante la consfruccion de Jas vias mineras se pierde en forma completa la vegetfacion
natural onginal en una faja que comprende el ancho mismeo da ia via (hasfa de 27 m de
anchura), mas el coredor cormespondiente a los laludes que le den estabilidad a los
cortes efecutados. El efecto es completo lineal, por fanto su impacio as critico. Si bien
con el PMA se propone una recuperacion al final del proyecto, y solo cuando ello
occurre, se eslaria corigiendo el efeclo local, circunslancia qgue amenla una
compensacion ambiental de las bienes y servicios que provee la cobertura vegetal

‘La preparacién del temmreno para la mineria obliga a la remocién completa de la
coberfura rastrera .y arbustiva nalural en seclores relalivamente exiensos de fa mina y
allf se implementaran los nusvos frentes de explotacion, El efecto gs seclonzado y su
impacto es crilico. Si se compara la folocopia de la fofo con la operacion minera actual
la ampresa efeclivamente ha realizado la remocidn completa de la vegefacidn que
antes existia en gl area.
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“La disposicitn de los maleriales esténles en botaderos especificos y los cenfros de
acopio de mineral Ghl, bien sea temporales o defimlivos, cubren la vegelacion onginal o,
sequn los silios, es necesarfo removerla para darle eslabilidad al piso. El efecto es local
¥ Su mpaclo 85 severo.

‘En lodas las operaciones donde se produzcan remociones de cobertura vegelal
excavaciones, depasitos de esténies o acopio de minerales se presents alteracion del
habitat de la fauna, que va desde una destruccion completa de los nichos faunislicos
hasla un desplazamienfo de la fauna debido al nido por generado el uso de equipos o
las voladuras, Las acciones donde ocurre alteracion del habitat son: la construccion y
mantenimiento de vias, la preparacion del ferreno, la excavacion y remocion de suelo y
esténl cuyo efeclo estd fimitado a los frentes activos de la mina, en general, su impacio
85 Severa a crifico.

‘Cualquier intervencion gue produzca un cambio en la morfologia natural del terreno
genera una modificacidn del paisaje, que puede ser posifiva o negaliva. La alteracion
del paisaje es una de los efectos de mayor afectacion en I3 explofacion minera a cigio
abierio que realiza Cementos del Valle; se produce visualmente un fuerie efecto por el
confraste enfre el entorno nafural y los elemantos originados por la minerla. La mina
posee una localizacidn estratégica (primeros ceros del piedemonte del valle del rio
Cauca)l gue la hace visual en fodas fas posiciones sifuadas al Onenle, por lo fanfo ia
denudacion de la superficie debida a la remocidn de sueios y rocas se diferencia
claramente del terreno nalural, Si bien la Empresa liene una ficha con dicho tiulo,
efectivamente no controla efectivamente fal impacto negalivo, pues solo se hace en las
dreas donde no hay acltividad minera; en consecuencia lal situacion es suficliente para
solicitar la compensacién ambiental respeciiva, que no quedd inciuida en el PMA ds la
Empresa.

“Adicional a lo antertor, las operaciones de produccion que causan efectos negalivos en
el paisaje, S0’

“La consfruceidn de vias genera nuevos elementos paisajisficas lineales, con
modificaciones locales de las pendientes del ferreno; la eliminacion de los aspecifos
exlernos del paisaje, como vegelacion, suelp, efc. Por las excavaciones se producen
nuevas coloraciones confrastanfes, que en el caso de la mina de CEMENTOS a los
tonos gns verdosos naturales del paisaje agrega colores cremas, ocres v rojos de las
asfrucfurag lineales de las wvias, Aunque las vias estan localizades en la concesion
minera, su localizacidn en los cerros del pledemonte cordilleranc hace que el sfecto se
abserve desde muy lejos en la planicie del Vaile del Cauca, Su impacio es savero.

"El desmonte (eliminacion de la vegetacidn) que se hace duranfe la preparacién del
ferreno pars los nuevos seclores mineros, la remocion del suelo vy del estéril v el
arrangue del esteril producen modificaciones de efectos sevemns en al paisaje; a elio se
le deben agregar los cambios morfologicos inducidos por los botaderos y log acopios dg
mineral. Los efeclos son regionales por la localizacion estralégica de la mina y, en
general. su impacto es crifico.

‘Por consiguiente, tales efectos e impacios puniuales v regionales, se causan mienfras
dura la operacion minera y se logra la reconformacion o rehabilitacion de las areas. Es
decir, el impacto al paisaje tendra un largo plazo, lo eual no fue atendido en el FMA
prasantado por la Empresa.
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“Adicionalmente, es necesano resallar lo siguiente.

“Cuando se retira ef suslo superficial, el cual ha durado varias décadas en su desarrollo
pedogenético, se realiza un disturbio, modificacion v muerte de millares de organismos
vivos gue son fundamentales para el desarolio, estructura y funciones del ecosistema
edéfico y por ende de los organismos gue de & dependen (vegelacion, fauna
suparficial). Con los manejos que la empresa realize no se esia logrando que dichas
estructuras, funciones y diversidad de la vida se mantanga

Bl avance o proceso de recuperacion de algunas areas intervenidas por la operacion
minera no confiene ni la diversidad, las esirucluras ni las funciones que los diferentes
sectares lenian y venian cumpliendo.

‘En consecuencia, no as desde el punto de vista técnico, ninguna desproporcion la
relacion de compensacion establecida

‘Ademas, por la implantacion de las aclividades mineras se genera una fragmentacion,
corte y disturbio en la coneclivided de los parches o ecosisfemas existentes anfes del
proyecto, lo cual no es atendido por las fichas o programas del PMA.

“Falsa Motivacion

‘Este Ministerio considers improcedente la folografia del area anexada, por las
sigulentes razones;

"Wa es cierio que no existiera vegelacidn y fauna. Como prueba de lo anterior se
encuentra que en el Estudio presentado por la Empresa se destaca lo siguiente:

La coberiura vegetal oel area oe estudio (Plano BIO-1) esta dominada por especies de
{ipo arbustiva y herbaceo, ella se puede sectorizar asi.

“Rastrojo alto con coberfura vegeial rasfrera’ Son areas cubierias por vegelacion
arbustiva, con arboles de porte bajo (comin 3 a 5 m) que no sobrepasan los 10 m. En
general son zonas con buera coberiura vegelal y profeccidn del suelo, en
consecuencia de baja erosion.

“Rastrojo bajo: Comprende las areas con coberfura herbacesa y arhustiva, con alfuras
que varian entre los 0,50 a 1,50 m. Presentan un allo grado de intervencion y no
abstante una erosion moderada.

“Cobertura herbacea: Son los sectores que presentan una coberlura herbacea rala,
dande el suelo se encuenitra expuesto en un 70%. Por la desprofeccidn del suslo contra
ins agentes atmasféricos, en ellos es notable [a fuere ermsian por las lluvias y por los
agentes eolcos, agravada por el sobrepastorec.

‘Como fotointerpretlacion preliminar, dado que la copla presentada por la Empresa no
cumple con los requisitos minimos, se bene que en la zona delimitads en la
aerofolografia se observan diferenfes fipos vy grados de erosion. Lo anferior no se
puade relacionar con que no exista vegetacion como lo aduce la Empresa. Tal
consideracidn se refusrza con la caractenzacion anles compilada del estudio de la
Empresa.

)&
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“Ademas, el hecho que sea un rasfrojo, para las condiciones meteoroligicas y
climaticas refnanfes en la zona, lal coberture es importante. Es decir, dicha vegetacion
con estructura, funciones, composicion y diversidades biologicas son muy diferentes a
fas que se obtendrian en el corto o mediano plazo a lraves de una reconformacion o
racuperacion incipienfe de la coberura vegetal lal como hoy se observa en la mina.
FPor Io tanto, procede wuna compensacion, la cual no fue cubierta con el PMA
prazantado.

"Asl mismo, si se observan las fofografias presentadas por el Recurrente en ef escrito,
junfo con las encontradas en el estudio del PMA, se puede ver claramente la
vegetacion que esta alrededor de las operaciones minaras

“En ofras palabras, la Empresa esld realizando asgveracionas confrarias a la verdad,
sin presentar ademas, los soporles correspondientes.

“Violacion a la Autonomia de la Veluntad y a la Propiedad.

“Con respecfo a dicho acdpite, si bien se presentan argumentaciones por la Empresa
para ser resuellas por el area juridica, desde el ambitc lécnico se considera lo
siguienie:

"Segin la documentacion enfregada por la Empresa, ésfa liene propiedad sobre un
ferreno cercano a las 700 hectdreas, en los corregimientos ae Mulald y San Marcos,
donde estan inclwidas las 433 ha. de la concesion minera.,

‘La decision de realizar comprormnisos con lerceros es de plena autonomia de la
Empresa, EI MAVDT no le estd obligando a lal gestidn. El area que resulte afectada por
la mina es del dominie de la Emprasa,

“Con las dislancias de siembra de 4 x 4 metros, se podria dar lugar al enfiguecimignto
con especies en las dreas que son propiedad de la Empresa y que aclualmente poseen
coberfuras que permitan tal medida, lo cual se deberia especificar 0 no en el programa
de gjecucion preliminar.

“El proceso de concertacidn posierior con log involucrados en ef mediano plazo, cuando
lag aclividades se realicen en predios qué no son propiedad de la Empresa; es un
procedimiento gue depende de la programacion que proponga la Empresa, en funcion
de [ disponibifidad de ferrenos para reforesfacion compensatoria y las areas
efectivamente alteradas por la mineria.

“Can respecio a la densidad de planfacion, se podria aceplar una conmutacion dal area
que iniclalmente se obfenga con dicho arreglo, por el darea equivalenie cuando se opfe
por una densidad de plantacion mayor, siempre y cuando las caracleristicas
fisiograficas del terreno lo permitan con la justificacion cormespondiente, y se encuenire
&l concepto favorable de la CVC. Por tanlo resultaria necesano modificar la obligacion
impuesta a la Emprasa,

"Cementos del Valle argumenta condicionantes juridicos, los cuales no tendrfan mayor
suslento si en realidad efectia un sdlido y coherente programa de manejo soclal con
los vecinos, fos cuales por las condiciones descritas de sobrepasiorec o sobre-
utiizacian de los recursos naturales, podrian verse favorecidos en la recuperacion de
areas degradadas. Tal gestion ha sido adelantada con éxito en diferentes condiciones y
areas, por vanas empresas ohligadas a la compensacion o inversion del 1%.
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Adiciohalmente, la empress prefende hmifar sus ﬂmgapmnes te conservacion y
prateccién ambiental en sus terrencs, lo cual de por si es una obligacidn y valor
agregado en &l valor de sus predios,

‘Finalmente, el plan que proponga la Empresa denlro de los seis {6) meses siguientes a
la gjecutoria del acto administralivo correspondiente, definira las cantidades de. érea
que actualmente le corresponde efecular a fravés de la planificacion de actividades
para cemplir con la obligacion esfablecida como compensacion.

“En relacion con los argumentos del arficulo primero numeral octavo
relacionados con los “Toboganes 1y 2" no son botaderos de material sino sitios
de entrega de materia prima a una empresa de agregados este Ministerio
considera lo siguiente:

‘Efectivamente lo que se "enfrega” en dichos silios es materia prima para la planta de
agregados de la planfa de “Agregados Calcareos’. Este malerial entregado
carresponds a fragmentos rocosos de granulomelria vanables entre blogues, canfas,
quifas ¥ en menor proporcian fraccion arena.

‘La enlrega de la materia prima se hace por volcamiento de las volguetas sobre un
talud de entre 685 m (Tobogan 1) y 60 m (Tobogédn 2) y con pendiente vanable de 90° a
na menos oe 49°

‘Dada la alfa pendiente el materal se desplaza en caida libre y por saltacion hasta
Hlegar a la base del deposito. La tendencia es a conformar un abanico tipo “derrubio”
desde la parfe apical hasta la distal. De alli la forma angosta en la parte alta y amplhia en
la parfe baja que ha tomado el depdsiio desde que se inicia [a disposicion del material.

‘Las adaplaciones hechas para este sistema de alimeniacidn comesponden a barandas
de proleccion y topes para pravenir ia caida de las volquelas, sefalizacion en el drea y
reconformaciones morfoldgicas perddicas en la base de ios loboganes para evitar gue
las rocas conlinden su desplazamiento hasta el valle,

‘La accion desarrollada en los Toboganes es la de botar material por un talud, por lo
que ia denominacion de “boltaderos” si bien puede parecere no adecuada al usuario
aplica en cuanto al ipo de accion que alii se adelanta

‘L& connotacion de “botadero” en el sentido en que corrasponde al sifio en donde se
dispone al matenal "esténl" que no es aprovechado por la actividad minera (explotacién
de caliza) es tal vez la preocupacidn manifiesta, dado que se aduce que "Toboganes”
comesponde a una zona de disposicidn de materia prima. Esto es subjetivo en el
senfido en que si bien el material corresponde estrictamente a un esténl o malenal no
util para la produccion de cemenfo, no lo es para la planta de agregados pétreos
localizados en la parte baja de la mina para quien este material se constituye en
matena prima.

“En cuanto a la supuesta desproporcidn de la obligacion este Ministerio considera lo
siguiente:

La empresa Cementos del Valle manifesto en su Plan de Manejo Ambiental lo
siguiente {ver pg. 61 del capitulo 3 - evaluacion ambiental, del Volumen 4).
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“ Entre los taludes inestables cabe mencionar los que se forman cuando Cementos del
Valle 3 A., enlrega a la planta Agregados Calcareos Lida. parle de la caliza baja para
su aprovechamianto en la produccion de material nfurado para la industnia de la
construccian. Los sitios de entrega son los dos depdsilos conocidas camo “foboganas”,
gue estan conformados por el simple vaciado del esténl los cuales, por estar
consfituidos por material muy heferogéneo (sin selaccionar), generan taludes inastables
que podrian oniginar accidernies fatales para e personal vy ef equipo que recupera el
matenal en la parte haja; igualmente, cuando se arroja el malerial seco se produce una
fuerte polvareda en lodo su recomdo. A fodo lo anferior, se suma que por su
localizacidn se produce un importanie impacfo visual o paisajisfico negativo que se
destaca desde casi todo el sector de la carretera Panorama. Este sistema especifico de
almacenanmianto presenta un impaclo negalivo severo a crifico,

‘También manifestd en la pagina 117 del mismo aparte lo sigurente:

. También existe un alto resgo de deslizamiento en los centros de acopio de minerales
asi como en los deposifos de esiénfes o botaderos; esfe niesgo se reduce notablemente
cuando se adopfan anguios y alluras en los laludes de los depdsitos que le den
seguridad al deslizamiento y se manejen adecuadamente las aguas para que no se
infiliren v creen inestabilidad. Esta situacién presenta un alto mesgo en los deposifos
conocidos como “toboganes®, ya que ellos estan conformados en forma muy economica
pero con muy baja estabilidad polenciall el almacenamiento estio “tobogan" se debe
reemplazar por un deposito con descargue a nivel.

"Como se observa la misma empresa calificd como de alfo impacio la aclividad en el
grea de Toboganes lanto en aspeclos como la emision de matenal parficulado,
inastabilidad de laderas e impaclo paisajistico, como en temas de seguridad industrial.
Par fo anterior en su Plan de Manejo Ambiental la empresa manifesta que pretendia
efectuar el cierre definitivo de los Toboganes en un plazo que no podria exceder los 3
artos fal como se observa en las medidas del Flan de Manejo Ambiental presentado a
consideracion de este Ministerio, gue se cilan a confinuacion y planteaba igualmente la
consiruccitn de una via en su reemplazo:

e

‘Los ‘loboganes” son los sitios de enirega de malteria prima para la Planta de
Agregados Celcareos, Aunque el sistema de entrega empleado actualmente resulla
muy econamico, delintivamente debe cambiarse por olro que produzca un menor
impacto al paisaje, reduzca la produccion de malenal particulado y proporcione una
mejor segundad, el cual debe ser objelo de un esludio lécnico econdmico mas
detallado, pero que se puede apoyar en las siguientes premisas.

‘Hasta donde sea posible el material enfreqgado debe estar impio de limos y arcillas,
“El sifio de enfrega debe situarse en un punto mucho mas bajo que el actual.

‘Hasta donde las circunsfancias técnico econdmicas lo permitan se hard un palio de
acopio para recibir el material Esfe patio debe construirse con las normas fécnicas
tsuales, como son la construccion de cunefas penmetrales colectoras de escorrentia,
acumiiacion de material en un sdlo nivel hasta donde sea posible, cuyo volumen
dapenderd de la demanda, vias de acceso debidarmenfe drenadas, reforestacion
esfratificada en el perimeftro del patio a manera de corfawvientos para reducir &
confaminacion afmosfénica con matenial particwado y para proporcionar el mejor
ambienle paisajistico de una corfina arborea. Se dispondré de una bamera viva de
eycanipios alrededor def patio (Ver numeral 3.11.7.4 Pian de barreras vivas),
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. Parte del material de construccion se oblendra de la explofacidn de las diabasas que
se esla implementando en el sectar 4.

“- Para Nlegar al nuevo palio sera necesano construir una via de vehiculos mineros con
muy buenas aspgm‘ﬁcambnas para garanfizar la seguridad del equipo. La via sera la
misma que sernvira de acceso a la explolacion de diabasa, la cual tendra una longitud
aproximada de 1400 m, pero cuyo lrazado dependerd de la localizacion definitiva de Jos
patios de acopio

- Cuando se realice el abandono de fos toboganes como enirega del matenal, se debe
reacondicionar el talud remanente por medio de una impieza (desabombe) de fa lamina
superficial y la proteccion contra la erosion por escorrentia mediante el usa de tichos
de madera, como se recomienda para fodos los Rludes F nales de los botaderos, y
revegetalizacion

"El proyecto de reemplazo de jos toboganes por un patio ge acopic se hara
gradualmente perc no podra pasar del fercer afio de aplicacion del plan de manejo.

‘Esta Mimsterio aprobd el Plan de Manegio Ambiental mediante Resalucidn 671 del 20
de junio de 2003 (notificada el 26/06/03), que incluia el cierre definifive de Toboganes
planteadao por la misma empresa. Los terminos de la exigencia fueron los siguientes.

‘Cementos del Valle 5 A. debera suspender completamente la operacidn del botadero
Toboganes, en un plazo no mayor a 1 ano contfado & parir de la gjeculona de este aclo
adminisirative vy debera comenzar de inmediato las achividades de restauracion
ambiental del mismo, las cusles deben ser implementadas en su folalidad anfes de 3
afios comtados a partir del momento en que quede ejecutoriada esla Resolucion.
Cemenlos de! Valle debera incluir a este Ministerio registros folograficos de las
actividades adelantfadas, en los Informes de seguimiento ambiental ademas de informar
las acciones desamolladas en el semestre respectivo. La recuperacidn el (sic) botadero
Toboganes, la empresa deberd realizanla con anlerforidad al afic 2006,

‘Como se observa el Ministerio acogid el planteamiento de manejo presentado por
Cementos del Valle vy ajustd e hizo énfasis en la necesidad de la recuperacion en un
plazo determinado.

'En el oficio radicado con N° 3111-1-8899 e 04 de julic de 2003 Cementos del Valle
nigrpone recurso de repasicion a la Resolucion 671/03 del Ministerio, sin hacer
mencion alguna a la medida refacionada con el cierre de Los Toboganes.

‘Con posteroridad, medianfe el oficio radicado con Mo, 4120-E1-52361 del 19/07/04,
ratificado con el oficio N° 4120-61-53069 dal 22/07/04, solfcitaron la modificacién de ia
obligacion ante lo cual el Ministerio requind se tramitara como una maodificacion de Plan
de Manejo Ambiental. La empresa presentt el 25/11/04 dicha solicitud con el radicado
4120-E1-82529 y anexaron un informe correspondiente. En las solicitudes referidas
tanto los argumentos expuesfos como lo requerido por la empresa fue:

“Cementos del Valle 5.A., es conciente del impacto ambiental que causa la ulilizacién
de los "foboganes”, pero también sabe que son necesarios para flevar a cabo en forma
rentable la explotacion de los agregados petreos. Esto significa que la suspension de la
aperacion de "Toboganes” incrementaria notablemente el precio de la caliza explotada,
fo cual se veria reflgjado en incremento de lfos ciclo de lransporte y a su vez en el
mayor consumo de combustibles, llantas, aceites, grasas, asi como el mayor desgasie
de todos los componentes mecanicos de los equipos de transporte, sin contar las
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ineficiencias en operacion que se originarian por el mayor ciclo del transporte del
mineral.

“lgualmente hacemos nolar & ese Minisferio que la suspension de "Toboganes"
afectaria gravemente la operacion e inlereses de 1a sociedad Agregados Calcareos
Limitada, empresa filal de Cemenlos del! Valle, porque algunos matenales de la
consfruccion que se exfraen de la Mina Calera son enviados por Cementos del Valhe a
fraveés de los toboganes a la planta de Agregados Calcareos, en donde se fransforman
y banefician tales materiales para la industria de la construccion. Ahora bien, para que
‘Agregados Calcdreos pudiera continuar operando sin el sistema de "loboganes” se

requeriria consiruir una via de aproximadamente 1.500 mefros de longifud por la zona |

norte de la mina, para gue Cementos del Valle pudiera suministrane tales materiales, la
cual tendria un cosfo fan alio que no haria viable la Empresa y causaria un impacto
ambiental de emisiones almosféricas igual o superior al causado por el sislema de
foboganes. v

“Par estos motivas considera Cementos del Valle que debera replantearse el lema.
Para sustentar esta posicion se conlrald con la firma GEQSTAT de Canada un estudio
de oplimizacion de la operacion de los “foboganes’, con especial énfasis en la
disminucion del impacto ambiental, reflejade en una menor area afectada, en la
disminucion el matenal particulado, la revegelalizacion de sus alrededores, elc. con el
fin de que una vez este esfudio haya sido elaborado por GEQSTAT sea presenfado a
ese Ministeric con el fin de que se impongan medidas del caso. Por tanlo se solicitara
sushituir la obligacion contenida en el numeral § del Articulo 2 de la Resolucion 0671 de
2003 por la que permila preseniar alternativas que permitan operar “toboganes” con las
menores incidencias ambientales posibles,

Ya para finalizar queremos manifestar a ese Ministerio que los requisifos, lérminos,
condiciones y obligaciones que la auloridad ambiental imponga al parficular en el
otorgamiento de cualguier aulonzacion ambiental, deben ser posibles en .su
cumplimienio, guardar refacidn justiicada con la obra o proyecto en forma fal que en el
establecimiento de las medidas de prevencion, mifigacion, comeccion, compensacion y
manejo no solamente deben ser las adecuadas y necesarias que puedan cumplirse
geconomicamente y no resulfen ser excesivamente gravosas, y que si la ejecucion de
una cualguiera obligacion depende del permiso o autonizacion de ferceras personas,
deberé lenerse en cuenia esta condicion para no sujelara al cumplimiento particular a
plazo, sino a ia presentacion de informes, cerificados o cualguier ofra forma de conocer
gue ef mismo ha solcitado los permisos o autorizaciones requeridos y el estado en que
eflos se encuentran pencdicamante,

“Par lo anteriar la empresa Cementos del Valle presenta la siguiente solicitud:

“g} Sustituir la obligacion contenida en, el numeral 8 del articulo 2 de la Resolucion
0671 de 2003 para que Cemenlos del Valle en plazo no superior a dos (2) afios a partir
de la ejecutoria de esta Resolucicn presente al Ministerio para evaluacion estudios gue
pemmian operar “toboganes” u ofras alfernativas que puedan garantizar la operacion
rentable de Cementos del Valle 5.A. y Agregados Calcdreos Limitada y que permitan
sustituir ef sistema de “loboganes” pero con mencores incidencias ambienfales de las
acluales.

‘Como se observa en lo requendo por la empresa no se hace mencidn alguna al
levantamignfo de la medida de suspensidn de la eperacion de “Toboganes” establecida
sino se solicita evaluar la posibilidad de que la empresa presente allernativas diferentes
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de manejo en este sector para el transporte del matenal entre las empresas Cementos
del Valle y Agregados Calcareos. Para ello aducen razones economicas ademas de
presentar un cuadro de posibles impactos entre las diferentes alternativas.

‘En el resumen de la parle considerafiva oel analisis efectuvada a la solicilud de
modificacion del cierre de Toboganes el Ministerio considero (ver parrafos 2-3 de la
Hofa 9 de la Resolucian 578/035)

‘Asi las cosas, este Ministerio si bien considera pertinente que la empresa Cemenlos
dal Valle presente en el manor tempo posible alternativas de manejo léchics v
ambientalmente justificadas que permitan justificar &l cambio de la obligacion, fambien
considera que los argumentos expuestos no permniten levantar el ciere impuesta gue
astd vigente. De la celendad y de lo adecuadamenle suslenladas qgue se presenten la o
las propuestas de manejo altemafivas, dependera la posibilidad de considerar otro tipo
de fransporte del material,

‘Dado que la peticidn planfeades es en el sentido de permitir que la empresa en un plazo
deferminado planles una allernaliva ambientalmente sustentada y que esio no
condiciona el levantarmiento de la medida de suspension y solo la afecta en cuanto a
gue no se efecide la recuperacion inmediala del area que pretendia estar folalmente
recuperada par el 2006, este Ministerio coincide en que es posible plantear allernalivas
de manejo de menor impacto ambienial a las planieadas en el Plan de Manejo
Ambiental aprobado, por lo que acepta la modificacion de la obligacian,

‘Este Ministerio entendiendo gue eveniualmenie la medida de cierme definitivo
pmpuasta no fue suficlentemente analizada por la empresa en sus implicaciones
econdmicas y ambientales resolvid modificar la :}thl'igacn:'m en &l siguenie sentido, por
medio de la Resolucidn 578 del 0505035

‘Cementos del Valle 5.A., deberd suspender la operacion de los boladores Toboganes.
lgualmente podra presentar allernalivas diferentes de manejo para la movilizacidn del
material para lo cual tendra un ftiempo maximo de 1 afo conlados a partir de Ia
ajecutoria de la presente providencia, para la evaluacion y aprobacian por parte de este
ministerio. Si transcurricdo esle plazo la empresa no presenfa dichas alfernativas se
deberan comenzar de inmediafo las aclividades de restauracidn ambiental definitiva de
las dreas denaominadas tohoganes.

‘Desde ef momeanto de la suspension y hasfa tanfo se tome una decision definitiva
sobre dichas dreas la empresa Cemenfos del Valle debera implementar medidas de
manegfo transiforias tendienfes a la disminucion del malenal particulado por erosion
eolica e Iniciar actividades de estabilizacién geolécnica y de recuperacion ambiental de
fas areas. Las aclividades adelantadas se documentardn en los informes de
seguimiento ambiental, acompariados de los registros fopograficos.

‘Asi las cosas resulta insélifo que la empresa aduzca desproporcionalidad de la
ohiigacion de la medida de cierre de Toboganes cuando lo que se esta es permitiendo
gue la empresa presente alfemativas de manejo ambientalmente justificadas que
eviten que este cierre sea definifivo, tal como dicha empresa lo ofrecio en el Plan de
Manejo Ambiental presentado al Ministerio y aprobado.”
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Gue el mencionado concepto técnico 1612 de septiembre 12 de 2005, concluye gue
‘de acuerdo con los argumenlos expuestos, el Grupa Técnico de la Direccion de
Licencias, Permisas y Tramites Ambientales de este Ministerio recomienda lo siguiente,
en caso de que juridicamente sea procedente, Modificar lo establecido en el literal b),
dal numeral 7, del Articuloi® y ralificar lo establecido en el numeral oclavo dal
mencionada articulo de la Resolucidn N° 0578 del 05 de mayo de 2005"

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Que para desatar el recurso de reposicion interpuasio por la apoderada de la empresa
Cementos del Valle 5 A, contra la Resolucién N 578 de mayo 05 de 2005, proferida
por este Ministerio, se entra al ‘andlisis, de los argumentos relacionados con:
“Desproporcionalidad y desconocimiento del principio de proporcionalidad de las
decisionas administrativa discrecionales y la falsa motivacion”

En primer lugar debemeos sefalar que cuando se aplica el pnncipio de la
proporcionalidad de conformidad con el mandato del ariculo 36 del Cadigo
Contencioso Administrativa, se debe hacer uso del juicio y raciocinio conforme con la
prudencia, la justicia o la equidad, que para el caso en comento es la salvaguarda del
derecho a garantizar un Ambiente Sano, de ahi que las dediciones que toma la
autoridad ambiental estan regidas por este concepto, el cual no es restriclivo
unicamente a ver los impactos ambientales y compensacion que genara un proyecto en
el area de su ejecucion, sino por el contrario debe hacer las relaciones ecosistemicas
que s& dan en las areas de influencia de la actividad del proyecto en comanto,

Es asi que por mandato de la ley 98 de 1993, |a ejecucion de obras, el establecimiento
de industrias o el desarrolio de cualquier actividad, que de acuerdo con la ley vy los
reglamentos, puada producir deterioro grave a los recursos naturales renovables o al
medio ambiente o introducir modificaciones considerables o notorias al paisaje
requeriran de una licencia amblental (Articule 43). La cual se entlende como la
autorizacion que otorga la autoridad ambiental competents para la gjecucion de una
obra o actividad, sujeta al cumplimiento por el beneficiario de la licencia de los
requisitos gue la misma establezea en relacidn con la prevencion, miligacion,
cameccion, compensacian y manejo de los efectos ambientales de la obra o actividad
autorizada (Ariculo 50), que para el caso en comento es el establecimiento del Plan de
Manejo Ambiental de conformidad con lo establecido por el articulo 28 del entonces
Decreto 1180 de 2003,

Pero esta autorizacion no se puede entender como un formalismo legal, toda vez que
antes de expedir el acto administrativo, que otorga la licencia ambiental o se establece
un Flan de Manejo Ambiental la ley requiere el cumplimiento de requisitos sustanciales
que el solicitante debe presentar a la autoridad ambiental entre los que se cuenta el .
Estudio de Impacto Ambiental &l cual contendra informacion sobre la localizacion del
proyecto y los elementos abidticos, bidticos y socioecondmicos del medio que puedan
sufrir deterioro por la respectiva obra o aclividad, para cuya ejecucion se pide la
licencia, y la evaluacion de los impactos que puedan producirse. Ademas, incluird el
disefio de los planes de prevencidn, mitigacion, correccion y compensacién de
impactos y el plan de manejo ambiental de la obra o actividad {Articulo 57).

Es decir, la autoridad ambiental toma su decision fundamentada en la evaluacion gue
hace en primer lugar de estos estudios, que para el caso en comenta fue el Plan de |
Manejo Ambiental presentado por la empresa Cementos del Valle S.A., del cual e hizo
referencia en los considerandos técnicos de esta providencia, asi mismo fueron pare
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de la motivacion de la Resolucion 671 de junio 20 de 2003, donde se subrava la
descrpcion biofisica, el capitulo de evaluacion de impactos ambientales, igualmenle se
denofa que en la zona especifica de la mina, o de influencia direcla, por causa de la
remocion de la capa vegelal v la cobertura del suelo en la fase imicial de la exploiacion
sa presenta una deslruccion Iotal de los cauces intermitenfes onginales; esto, en
consecuencia, produce la destruccion tambien ltotal de Jos habilats de la fauna basica
de la cadena Wéfica (penfilon, plancion, benlos y plantas acualicas), ademas, al
desaparecer el refugio y alimento propiciado por la coberiura vegelal ya ausente se
produce la desaparicion y/o migracion de las especies faunisticas supenores de la zona
de la mina. Tal efeclo negalivo no es resarcido con &l PMA presentado por la Empresa
y por tanto debe ser compensado y en sequndo lugar por la respectiva visita al area del
proyecto,

Por lo anterior no es procedente el argumento del recurrente sobre |a
desproporcionalidad y desconocimiento del principio de discrecionalidad de las

decisiones administrativas, mas aun cuando el ordenamiente juridico ambiental

colombiano no contiene ningln concepto juridico taxativo, como lo ordena el articulo 36
del Codigo Contencioso Administrativo, que le permita a la autondad ambiental tomar
decisiones bajo el principio de |a discrecionalidad.

Ahora bien es de recordar al recurrenté gue la finalidad del ordenamiento juridico
ambiental del pais, s ni mas ni memos, la de garantizar el derecho a un ambiente
sano (Articule 79 de la Constitucion Nacional), es decir que este derecho no depende
solamente de la naturaleza del derecho en si, sino de los elementos matenales que lo
conforman es decir los Recursos Naturales y Ambientales, los cuales estan sufriendo
una disminucién y se estan delenorando por la no presemnvacion o recuperacion de los
mismas, poniendo en peligro la salud vy la vida humana, con le cual se complementa el
objeto y finalidad del derecho a un ambienie sana.

Pero esto no implica como trata hacer entender el recurrente que la autoridad
ambiental se descammié en sus decisiones y pida lo imposible, y que haga valoraciones
tecnicas sin fundamento alguno, sino por el contrario que de acuerdo con los estudios
presentados y la informacion recogida mediante la wvisita se evalué los impactos, las
mitigacionas y las compensacion, esta Gltima no podemos entenderla simplemente bajo
el concepto restrictivo de la retnbucidn, toda vez gque agui no se resarce una cosa, sino
la complejidad de los elementos materiales del derecho a2 un ambiente sano gue liens
repercusiones presentes y futuras para la sociedad colombiana y Sus recursos
naturales. (Articulo 8 Constitucién Nacional),

For lo tanto este Ministerio no encuentra que las obligaciones establecidas en primer
lugar en la Resolucidén 671 de junio 20 de 2003, y modificadas por la Resolucion 578 de
mayo 05 de 2005, sean de dificil e imposible cumplimento, y vayan mas alla de lo que
la norma le permite establecer, es decir, que estas decisiones estan dingidas
exactamente a la procura de restaurar y conservar los recursos naturales y del
ambiente del area directa e indirecta de influencia del proyecto como lo se ha
demosirade en los apartes de los considerandos fécnicos de las providencias agui
mencionadas, y permitir de esta forma el desarrolio sostenible y garantizar el derecho a
un ambiente sano.

Iguaimente es equivoco el argumento de la recurrente de falsa motivacién, como se ha
expresado la evaluacion de los estudios presentados por la empresa Cementos del
Valle 5.A  y la visitas técnicas en la zona de ejecucion del proyecto, se detarminaron
las afectacion de los recursos naturales, falzo sena, si la actividad ejecutada por dicha
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empresa no causara ningun impacto negativo a los recursos naturales y al ambiente,
hecho gue no es asi, toda vez que la achividad requino de este Ministerio el
establecimiento del Plan de Manejo Ambiental y no de Licencia Ambiental por cuanto la
aclividad la viene ejerciendo desde antes de la ley 99 de 1993,

Sin embargo analicemos el contenido formal del argumento del recurrente, al cual se
basa en que esie Ministerio no tiene ningun sustento técnice para establecer las
obligaciones contenidas en los literales a), b), cly d) del articulo 7° de la Resolucion 671
de junio 20 de 2003, y modificados mediante la Resolucion 578 de mayo 05 de 2005, ni
mucho menos tener nomma gque autorice a eslablecer las proporciones de
compensacion de tres a una, y establecer los proceso de concertacion para ejecutar las
medidas compensatorias.

Como lo hemos anotado anteriormente esie Minisierio se basa en la informacicn
presentada por el usuario en log respectivos estudios y la visita al area del proyecto, de
acuerdo a esta informacion se hace la adecuacion técnica que permite establecer
cuanto es el area minima para que un proceso de recuperacion o restauracion
ecosistémica alcance su objelivo esperado en el tiempe. Esta labor no es facil en al
sentido en que existen limitaciones como son la susceptibiidad de las especies
plantadas a quemas, sequias, dificultad de establecimiento de taludes de alia
pendiente por erosion e inestabilidad geotécnica, asi como lentitud de germinacion y
crecimiento de las especies por diferentes faclores.

Todo lo anterior conlleva a la necesidad de establecer areas superiores a las gue
fueron directamente impactadas por un proyecto en particular. Asl las cosas y eniendo
en cuenta las dificiles condiciones del area donde se localiza la mina, Ia frecuente
quema en la region por condiciones naturales (femperatura ambiente) o inducidas
{guemas por la aclividades agricolas), la escasez del suelo en las laderas, la pendiente
con frecuencia mayor de 35° la frecuente ercsion de los suelos, este Ministerio
congiderd pertinente establecer las obligaciones en los términos planteados primero de
la Resolucidn 671 de junio 20 de 2003 y posteriormente en la Resolucion 578 de Mmayo
05 de 2005.

Por dltimo en relacidn con el proceso de concertacion posterior con los invelucrados en
mediano plazoe cuando las actividades se realicen en predios que no son de propiedad
de la empresa; esls Ministerio considera que realmente se puede presentar una
dificultad en esla aclividad e impediria lograr el objetivo y fin de la medida de
compensacion que es |a restauracion de los ecosistemas afectlados. En consecuancia
este Despacho encuentra procedents modificar este aspecto el cual se puntualizara en
la parte resolutiva de esta providencia.

Que el articulo 8 de la Constitucién Macional establece que es obligacion del Estado y
de las personas proteger las nquezas cullurales y naturales de la nacion.

Que de conformidad con los Articulos 79 y 80 la Constitucion Politica: “Todas las
personas tienen derecho a gozar de un ambiente sano. La ley garantizard la
participacion de la comunidad en las decisiones que puedan afectarlc. El Estado
planificara el aprovechamiento de los recursos naturales para garantizar &l desarrollo
sostenible, su conservacidn restauracion o sustitucion. Asi como la de prevenir y
controlar los factores de deterioro ambiental, |mpﬂner las sanciones legales y exigir |a
reparacion de los dafos causados”,
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Que el ariculo 2 de la Ley 99 de 1993 determina que el Ministerio del medio Ambiente
fhay Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Terntarial), es €l organismo rector de
la gestion del medio ambiente y de los recursos naturales renovables encargado de
impulsar una relacion de respeto y armonia entre €l hombre y la naturaleza

Que de conformidad con el ariculo 5 numeral 14 v 15 de la ley 99 de 1993 esie
Ministerioc es competente para definir y regular los instrumentos administrativas y
mecanismos necesarios para la pravencion y control de los factores de detenoro
ambiental y determinar los criterios de evaluacion, seguimiento y manejo ambientales
de las actividades economicas como la evaluar los estudios ambientales y expedir,
negar modificar o suspender la licencia ambiental correspondiente en los casos gue
senala ley.

Oue de conformidad con el articulo 49 de la ley 99 de 1993, |a ejecucion de obras, el
establecimiento de industrias o el desarrolle de cualquier actividad, que de acuerdo con
la ley y los reglamentos pueda producer deterioro grave a los recursos nalurales
renovables o al medio ambiente o introducir mudlflr:aﬂlﬂnes nolonas al paisaje
requeriran de una licencia ambiental.

Que el recurso de reposicion que nos ocupa, fue interpuesto dentro del termino legal
establecido en el articulo 51 del Codigo Contencioso Administrativo vy con el lleno de los
requisitos consagrados en el articulo 52, ibidem, lo cual permite a esle Despacho
pronunciarse de fondo sobre los aspectos de inconformidad planteados sobre el
particular, en aguellos pronunciamientos y decisiones gue son objeto del recurso en la
resolucidon 578 de mayo 05 de 2005.

Que dentro del marce de las facultades legales que le dan competencia a esie
Ministerio para decidir sobre el presente asunto, en armonia con las disposiciones
constitucionales y legales reguladoras de la materia y acogiendo el concepto técnico
1612 de septiembre 06 de 2005, este Despacho encuentra procedente pronunciarse en
los aspectos a puntualizar en la parte resolutiva del presente acto administrativo, con lo
cual =e pendra fin a la via gubernativa.

Que el numeral 1 del articulo 50 del Codigo contencioso administrative establece: "Por
regla general, contra los aclos gue pongan fin a las actuaciones administrativas
procederan los siguientes recursos.

*1. El de reposicidn, ante el mismo funcionario que tomo |a decision, para que la aclare,
modifique o revoque.”

Que mediante la Ley 790 de 2002 el Ministerio del Medio Ambiente toma el nombre-de
Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrolio Territorial. '

Que el Decreto 216 del 3 de Febrero de 2003 determina los objetivos, la estructura
organica del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial y se dictan oiras
disposiciones, En su articulo 29 establece que el Ministerio de Ambiente Vivienda y

Desarrollo Territonal, continuara ejerciendo las funciones contempladas en la ley 99 de
1883.

CQue mediante Decreto 3266 del 08 de ociubre de 2004, expedido por el Ministerio de
Ambiente. Vivienda y Desarrollo Territorial, por medio del cual creo la Direccion de
Licencias, Permisos y Tramites Ambientales.
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Que de conformidad con el numeral primero del articulo segundo de la Resolucion N
1080 de septiembre 09 de 2004, por medio de la cual Ia sefiora Ministra de Ambiente
Vivienda y Desarrollo Territorial delego en la Asesora del Viceministerio de Ambiente,
Direccion de Licencias, Permisos y Tramites Ambientales las funciones de suscribir los
actos administrativos relacionados con resalver los recursos de reposicidn que se
interpongan confra los actos administrativos expadidos por este Ministeno relacionados
con otargamiento de las licencias ambientales, dictamen técnicos ambientales, planes
de manejc ambiental de competencia de esta entidad.

En mérito de lo anterior, ,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO .- Modificar el literal b) del numeral 7° del ariculo primero de la
Resolucidn 578 de mayo 05 de 2005, por medio de la cual este Ministerio modifico la
Resolucion 671 de junio 20 de 2003, mediante la cual se establecid el Plan de Manajo
Ambiental a la empresa Cementos del Valle 5.A, para el desarrollo del proyecto de
explotacion de calizas, materiales de construccion, adelantada en terrenos localizados
en jurisdiccion del Municipio de Yumbo departamento del Valle del Cauca, por las
razonas expuestas en la parte motiva de esta providencia cual quedara asi:

Literal b) numeral 7°.- Como compensacion a la alfteracion de los ecosislemas
terrestres en el area de la mina, Cementos del Valle 5. A deberda hacer las
reforestaciones compensatonas con especies nativas de los esfralos arboreo y
arbustivo, en un area igual o mayor a tres (3) veces el area alterada directamente por la
mina, referentes con las excavaciones y botaderos. Dicha reforestacion debera cumplir
con una distancia de siembra de al menos cuatro (4) metros para las especies arbdreas
y arbustivas, teniendo en cuenta los siguienies criterios:

- Ennquecimiento de areas con especies arboreas o arbustivas sobre areas gue
potencialmente puedan ser conservadas o protegidas segun concepte de la
Corporacion  Autonoma Regional del Valle del Cauca CVC. Tal procesoc de
enriguecimiento con especies se podra adelantar dentro de las areas con cobertura
vegetal de propiedad de la Empresa; para lo cual se deben justificar y soportar las
medidas con base en las caracteristicas fisiograficas de| lerreno.

Con el aumento de la densidad de plantacion se podra aceptar una reduccion del area
a compensar, con base en el numero de arbolitos efectivamente establecidos, basados
en las caracteristicas fisiograficas del terreno, un numero de 625 egjemplares por
hectarea como referencia y el conceplo favorable de la Corporacion Autonoma del
Valle del Cauca (CVC), siluacion gque se debe proceder a detallar en el programa de
compensacion a presentar a este Ministeno.

Para lal medida de compensacion la empresa debera allegar a este Ministerio un
programa de ejecucion preliminar en los siguientes seis (8) meses, a parlir de la
ejecutona del presente acto administrative. Dicho pregrama de compensacion deberd
ser consultado con la CVC, incluyendo las siguientes directrices: a) Seleccian preliminar
de sitios y especies, b) ldentificar propuestas iniciales de actividades y obras a realizar
segun los criterios mencionados para garantizar la proteccidn v conservacion, )
Establecer el proceso de concertacidn posterior con los involucrados en el mediano
plazo, cuando las actividades se realicen en predios que no son propiedad de la
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or medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion contra la Resolucion 578 de
mayo 05 de 2005,

empresa. Dicho procedimiento quedara sujeto del area efectivamente alterada por la
mineria, segin la planeacion de la Empresa, Su implementacion debera iniciarse dentro
de los dos (2) anos siguientes cuando no se fengan areas dentro de los predios
privados de la Empresa para la compensacion.

ARTICU LO SEGUNDO.- Los demas terminos, condiciones vy obligaciones establecidas
en la Resolucion 578 de mayo 05 de 2005 contindan plenamente vigentes.

ARTICULO TERCERO.- La empresa Cementos del Valle SA., debera publicar el
encaberado v la parte resolutiva de la presente providencia en un diano de amplia
circulacion.

ARTICULO CUARTO. Por la Direccion de Permisos y Tramites Ambientales de este
Ministerio enviar copia de la presente providencia a la gobemacion del departamento
del Valle del Cuaca a las Alcaldias municipales de Cali y Yumbo en &l departamento del
Valle del Cuaca, a la Corporacion Auténoma Regional del valle del Cauca CVC, a la
Frocuraduria Delegada para Asuntos Ambientales y Agrarnos.

ARTICULO QUINTO.- Por la Direccion de Permisos y Tramites Ambientales de este
Minisierio nolifiqguese del contenido de esta providencia al representante legal yilo
apoderado debidamente constituido de la empresa Cementos del Valie 5 A

ARTICULO SEXTO.- Contra la presente providencia no procede recurso alguno por
agotarse la via gubernativa.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE ¥ CUMPLASE

Direccidan de Licgncias Tramites y Permisos Ambientales

Frovecio DIEGD LUIS DIAZ RODRIGUEZ ABOGADD CONTRATISTA GLTP
Exp 1403 recurso Resalucion 578 de maya 05 de 2005
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Doctor

JULIAN MADRID PINILLA
Represantante Lagal
CEMENTOS DEL VALLE
Carmrera 19 No. 12-132
Yumbo — Valle del Cauca

Referencia; Nolificacion Exp 1403

Me permito comunicarie gue el Ministeria de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
territorial ha profendo de la resolucion 1614 del 28 de octubre de 2005, razon por
la cual le solicito acercarse a La Direccién de Licencias penmisos y Trémites
Ambientales de este Ministerio, dentro de los cinco (5) dias siguientes al envio de
la presente, con el fin de notificarle personalmente el contenido de las citadas
providencias. .

En caso de no ser posible surlirse la nofificacion personal, esta sa realizara
mediante edicto y tendra os mismos efectos legales.

Prayucio Enkd Covfes VelandahisficiaaDLP TA

Direccién de Licencias, Permisos y Tamites Ambientales
Calle 37 No, 840 Conmutsder 3323434 - 3373400 — Ext 372
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EDICTO
CONSTANCIA DE FIIACION
17 HOV 2005

EN BOGOTA, A -- . SE HACE CONSTAR QUE EL DIA DE HDY

SIENDO LAS OCHO DE LA MARANA (8:00 AM), SE FlLIA EL PRESENTE EDICTO
CORRESPONDIENTE A LA RESOLUCION 1614 DEL 28 DE OCTUBRE DE 2005, POR
MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPCSICION, DURANTE EL
TERMING DE DIEZ (10) DIAS HABILES EN LUGAR PUBLICC (ARTELERA), DE LA
SECRETARIA JURIDICA ~ EDIFICIO ANEXDO - MINISTERIO DE AMBIENTE, VIVIENDA
¥ DESARROLLO TERRITORIAL

b
EMID CORTES VELANDIA
Mustilicndor

Exp. 1403

CONSTANCIA DE DESFIJACION

30 Hov 2005

EN BOGOTA, A - . 5E HACE CONSTAR QUE EL DIA DE HOY
SIENDO LAS CINCO DE LA TARDE (500 pm), SE DESFIJA EL PRESENTE EDICTO
CORRESPONDIENTE A LA RESOLUCION 1614 DEL 28 DE OCTUBRE DE 2005, FOR
MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION, DURANTE EL
TERMING DE DIEZ (10) DIAS HABILES EN LUGAR PUBLICO (CARTELERA), DE LA
SECRETARIA JURIDICA — EDIFICIO ANEXOD - MINISTERIO DE AMBIENTE, VIVIENDA
¥ DESARROLLC TERRITORIAL.
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EMID CORTES VELANDIA
mavhiTienalala

Exp. 1403
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