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RESOLUCION NUMERO NLA00D19251
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REPOSICION”

LA DIRECTORA DE LICENCIAS, PERMISOS Y TRAMITES AMBIENTALES
DEL MINISTERIO DE AMBIENTE, VIVIENDA Y DESARROLLO TERRITORIAL

En ejercicio de las facultades delegadas mediante las Resoluciones Nos. 1159y
1160 del 17 de junio de 2010, proferidas por el Ministro de Ambiente, Vivienda y

‘Desarrollo Territorial, en concordancia, con las funciones asignadas al Ministerio de

Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, mediante la Ley 99 de 1993 y el

- Decreto 216 del 3 de febrero de 2003, Decreto 3266 del 8 de ¢ctubre de 2004, en

concordancia con el Decreto.2820 de 201G v;

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucién No. 159 del 4 de febrero de 2011, notificada por edicto

~ desfijado el 7 de marzo de 2011 el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo

Territorial resolvié no autorizar la modificacion del Plan de Manejo Ambiental
establecido a la Sociedad Portuaria Rio Cordoba S. A., mediante la Resolucidn
No. 248 del 12 de marzo de 1998, modificada por las Resoluciones 06689 del 30 de
julio de 1998, 1079 del 10 de octubre de 2003 y 2442 del 26 de diciembre de 2008.

Que en el Articulo Segundo de la Resolucién 159 del 4 de febrero de 2011, se
requirid a la Sociedad Portuaria Rio Cdrdoba S. A., ajustar el cronograma de
actividades para la implementacion del sistema de cargue directo, aprobado por
los Ministerios de Transporte y Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial,
haciendo las adecuaciones necesarias, a fin de dar cumplimiento a la obligacion
prevista en el Decreto 3083 de 2007 y sus decretos modificatorios.

Que mediantg Oficio Radicado No. 4120-E1-31610 de fecha 14 de marzo de 2011,
la Sociedad Portuaria Rio Cérdoba S. A., interpuso recurso de reposicién contra la
Resolucion No. 159 del 4 de febrero de 2011.

Que la Direccién de Licencias, Permisos y Tramites Ambientales, expidio el
Concepto Técnico No. 604 del 27 de abril de 2011, analizando parmalmente los
argumentos presentados por el recurrente.

COMPETENCIA DE ESTE MINISTERIO PARA RESOLVER

De acuerdo con lo establecido en el articulo 2° de la Ley 99 de 1993, el Ministerio
del Medio Ambiente, actual Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial, es el organismo rector de la gestion del medio @ambiente y de los
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recursos naturales renovables enba:gaqo de lmpulsar una relacién de respeto y
armonia ‘del hombre con la’ ‘naturaleza y de definir, en los términos de la ley, Ias
politicas y regulaciones a las que se ‘sujetardn la recuperacion, conservacion,
proteccioén, ordenamiento, manejo, uso .y aprovechamiento de los recursos
naturales renovalles y el medio. ambiente de la Naciéon a fin de asegurar el
desarrollo sostenible.
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El numeral 15 del articulo 5° de la ley 99 de 1993, establecié como funcién de este
Ministerio evaluar los estudios .ambientales y expedir, negar o suspender la
licencia ambiental .correspondiente, en los casos que se sefialan en el titulo Vil
de la presente ley. :

El Titulo VIII de la Ley 99 de 1993, establecio las disposiciones generales que
regulan el otorgamiento de las licencias ambientales, sefialando las competencias
para su tramite de otorgamiento vy modlflcamon por las autoridades con
competencias en materia dmblental : .

Que el Decreto 1220 de abril 21 de 70051" hoy derogadd por el Decreto No. 2820

del 5 de agosto de 2010, reglamenw el Titulo VIl de la Ley 99 de 1993 de las
licencias ambientales.

De acuerdo con las competencias asignadas por la Ley a las autoridades -

ambientales, de manera especifica la Ley 89.de 1993, y en materia de licencias
ambientales el Decreto reglamentario 1220 de 20057 el Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrollo Territorial, tiene la competencia para el otorgamiento o
negacién de licencias para la construccion o ampliacién y operacién de puertos
maritimos de gran calado, asi como para su contro! y seguimiento.

FUNDAMENTOS LEGALES

Que el .articulo 50 del Cédigo Contencioso Admmlstratlvo establece que contra los

actos administrativos que pongan fin a Ias actuaciones administrativas procederan

los sngwentes recursos:

“1. El de reposicién, ante el mismo funcionario que tomé la decisién, para que la
aclare, modifique o revoque. (...)

De este recurso se podra hacer uso dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién de la decision. (...)"

Que el articulo 52 del Cédigo Contencioso Administrativo establece: “LLos recursos
deberan reunir los siguientes requisitos:

1. Interponerse- dentro del plazo legal, personalmente y por escrito por el
interesado o su representante o apoderado debidamente constituido y sustentarse

con expresion concreta de los motivos de inconformidad y con lndlcacmn del
nombre del recurrente.

(.)"

La Corte Constitucional ¢ en Sentencia C- 319 de 2002, mamfesto que los recursos
constituyen el medio “para "defenderse de los posibles desaciertos .-de |a
admlmstracmn bien sea irregularidad formal injusticia o inconveniencia, hipotesis

X

! Vagente para la fecha de inicio de! tramite de modificacion de licencia ambiental
?idem
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todas prewstas en la Iey, y que provocan con” Bl uso Ia denomlnada "via
gubernativa", a fin de permitir a la Administraciéon la correccién de sus propios
actos mediante su modificacién, aclaracién o revocatoria,’y, a los administrados la
garantia de sus derechos por aquella, sin tener que acudir a la instancia judicial.”

'

CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO

Que como antes se sefald, la Direccion de Licencias, -Permisos y Tramites
Ambientales, una vez analizados y evaluados los argumentos presentados por
Sociedad Portuaria Rio Coérdoba S. A., en el recurso de reposicidn interpuesto,
emitié el Concepto Técnico No. 604 del 27 de abril de 2011, de! cual es pertinente
consignar lo siguiente:

“.).
Argumentos del Recurrente:

u( ) o B ,

1..En abnl de 2009 cuando m:czaba sus operac:ones en Colombia VALE S.A. a traves
de su ‘empresa en Colombia SOC/EDAD PORTUARIA RIO CORDOBA S.A,
manifesté al Gobierno Nacional su. /nteres en’ /mplementar en las mstalac:ones
portuarias una modalidad de operacion ajustada a las exigencias del Decreto 3083
de 2007 que exige hacer cargue directo con bandas transportadoras encapsuladas

- u ofro sistema equivalente.

2. En atencién a lo anterior y, con el apoyo de consultores externos, hizo una
evaluacién ambiental de tres escenarios para cumplir con la obligacién /mpuesta
por el Decreto 3083 de 2007 asi:

(i) . Un muelle en el veril de los 20 metros de profund/dad a 11 kilometros de /a‘
linea de playa.

(ii)  Un muelle en el veril de los 7 metros de profundidad, a 3 kildmetros de la
linea de playa, con un canal de acceso de 8 kilomefros de-longitud, que
exige un dragado de 30 millones de metros cubicos. ’

(iii) Un sistema tecnolégico equivalente a cargue directo, consiste el cargue
directo, consistente en el cargue directo a una nave de transferenicia con
mecanismo dé cargue directo, que aprovecha la /nfraestructura'ex1stente de

_ la habria que alargar el muelle en 70 metros y llevar el cana/ de’ acceso de -
18 a 20 pies.

3. Segun se indico por parte de SOCIEDAD PORTUARIA RIO CORDOBA S.A. en ese
momento al Gobierno Nacional en las diferentes reuniones de-presentacién del
proyecto, dicha evaluacion ambiental determiné como escenario- més favorable el
de la nave de transbordo con sistema de cargue directo descrito en literal (iii) del
numeral anterior.

4: Posteriormente, el Gobierno exp/d/o el Decreto 4286 de 2009, mediante el cual
ordeno la presentacion de un cronograma para el desarrollo del proyecto de cargue
directo.

5. Mediante radicado 4120-E1-147557 de 04 de diciembre de 2009, la Sociedad

© Portuaria Rio Coérdoba presenté ante el Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial el cronograma de actividades en cumplimiento de la obligacién
de cargue directo establecida en el Decreto 3083 de 2007, junto con una memoria

. descriptiva del mismo.

6. Mediante radicado 2009-321-079818-2 de 04 de diciembre de 2009, la Somedad
Portuaria Rio Cdérdoba en adelante SPRC presenté ante el Ministerio-de Transporte
el cronograma de actividades de cumplimiento de la obligacién de cargue directo
establecida en el Decreto 3083 de 2007 y conforme a lo establecido en el Decreto
4286 de 2009, junto con una memoria descriptiva del mismo.

7. Por medio de oficio con radicado 2000-E2-147567-399 del 19 de marzo de 201 O e/

" Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Terr/tor/al y el Ministerio de
Fransporte, a través de sus Viceministros aprueban el cronograma presentado por
la sociedad portuaria Rio Cérdoba S.A., en doride ademas se sefiala que “contiene
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las actividades necesarias para el cumplimiento de la ob//’gacién prevista-en el
. decreto 3083 de 2007".

8. En firme el acto administrativo indicado en el numera/ anterior, y, realizados los
estudios correspondientes, Sociedad Portuaria Rio Cordoba S.A. titular del Contrato
de Concesién Portuaria inicié los trémites para la modificacién del PMA y de dicho
contrato, mediante radicados 4120-£1-65538 del 25 de mayo de 2010 y el 4120-£1-
75143 del 15 de junio de 2010 respectivamente y, adicionalmente, en cumplimiento
del articulo segundo del Decreto 4286 de 2009, remitié con destino a esa direccion
de Licencias, con periodicidad. ordenada por el decreto !os mformes de avan(‘e del
cronoorama presentado yaprobadd. -

9. Estando en estudio’la aprobacion del PMA ‘por pam, det MAVDT esta entldad

- solicité al MIT concepto. sobre siel procesc.presentado por la Sociedad Portuaria -
Rio Cérdoba S.A. se considera como un sistema tecnolégico equivalente: al de
cargue directo de carbén tal como se plantea .en el Decreto 3083 de 2007 a pesar
de lo ya decidido por los dos Viceministerios.

10..Con base en el oficio antes sefialado, después de muchas consideraciones, el
MAVDT expidié la Resolucion 159 de 2011, la cual decide ‘No autorizar la
modificacién del PMA a la Sociedad Pon‘u wria Rio Cordoba S.A. y ordena a dicha
sociedad a hacer las modificacionss al cronograma aprobado con tal de cumplir la

" obligacion prevista en el Decreio 3083 de 2007 y sus decretos modificatorios.
11.La negativa del MAVDT en aproba/ las modificaciones propuestas al PMA tiene
“implicaciones econémicas para la Sociedad Portuaria Rio Cérdoba S.A., la cual,
* con base en la aprobacion del cronograma, y tomando en cuenta el plazo que habia
- sido: sefialado en el oficio de- 19..de'marzo de 2010, designdé un director del
proyecto, adelanto estudios con SANDWELL, la Universidad de Sao Paulo, y sus
- departamentos de ingenieria naval ¥ portuar/a cotizé los equipos en tierra; apropio
en el presupuesto de inversion los recursos necesarios; y elabord los términos de
referencia para invitar a navieras ‘con experiencia en naves auto descargables a

- presentar propuestas parala bonstrucc:lon 1% operacmn de la have de transbordo con.
mecanismo de cargtie directo.” -

- {...) SOLICITUD

De acuerdo a los hechos y argumentos presentados, se solicita respetuosamente al
ministerio Revocar el Articulo Primero de la Resolucion 0159 de 4 de febrero de
2011 para que en su defecto se aprueba la modificacion del Plan de Manejo
‘Ambiental a la Sociedad Portuaria Rio Cérdoba en lo que hace al sistema de
cargue directo propuesto por la misma.

() | : @
El Concepto Técnico sefala:

Tal y como se expresa en el argumento presentado en el recurso, fue la misma
empresa la que “... con el apoyo de ﬂon"U'loreo externos, hizo una evaluacion
ambiental de tres escenarics para cumplir con la obligacién impuesta por el
Decreto 3083 de 2007...", escenarios de los cuales este Ministerio desconoce
informacién suficientemente clara y detallada que permitiese establecer de una
manera previa posibies impactos o afectaC/ones ambientales (posmvas 0
negat/vas) sobre el medic.

Las denominadd “alternativas” presentadas tanto a este Ministerio como al
Ministerio de Transporte para su evaluacion, por la Sociedad Portuaria Rlo
Cérdoba S.A., como parte del cronograma de actividades para cumplir con I& Q”
obligacion de cargue directo, en ningtin momento describen o detallan al menos ’
las caracteristicas de disefio o construccion de las mismas; sélo contienen datos
que hacen referencia a longitud y - profundidad del muelle, sin dar mayor
informacion técnica o ambiental que permitiese de una manera répida identificar
las posibles magnitudes, asi como la importancia de los impactos que cualquiera
de esas alternativas pudiesen gen@rar sobre el medio amb/ente Y sus recursos.

s
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De otra parte, el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial
desconoce en su totalidad los resultados de la evalueacron ambiental” que le

permitio establecer a la Sociedad Portuatja, Rio Cordoba S.A. “... como escenano
més - favorable el de la nave de transbordo -con sistema.de cargue directo..

en. segundo lugar a presentarla dentro “del cronograma requerido para dar
cumpI/m/ento a /a ob//gaCIon del DeCIeto 4286 de 2009

En relac;on con el cronograma presentado a Ios M/mster/os de. Amb/ente V/V/enda
y Desarrollo Territorial, y Transporte se precisa_y se ac/ara que el Decreto, 4286 de

’ nowembre 4 de 2009, establecio que “... los puertos maritimos que ‘realicen

cargue de carbon deberan presentar, para aprobac:on de los Ministerios..., el

' cronograma que contenga las actividades necesarias para el cumpllm/ento de la

\

“hecho ‘que la condujo en primer lugar a selecc:onarla como alternativa favorab/e y

obligacion de cargue directo prevista en el Decreto 3083 de 2007.” (Negrilla fuera . .

del texto), de acuerdo con lo definido por la Real Academ/a Espano/a de la
Lengua, un cronograma es un calendano de trabajo

‘En-' tal sentido, y teniendo en cuenta que. /os cronogramas éntregédos por los

diferentes puertos obligados a cumplir con cargue directo, solo presentaban un
listado de actividades con sus correspondientes fechas.de inicio o finalizacion,
ambos Ministerios después de evaluar esta.informacion: procedieron a aprobar

- mediante oficio 2000-E2-147567-399 del 19 de marzo de 2010 el “calendario de

trabajo propuesto por la Sociedad Portuaria.Rio Cérdoba S.A., de igual forma el
oficio “establece que “Lo anterior, - previa - obtencién de los permisos y
autonzacrones a que haya lugar, y del cumplimiento a la ‘normatividad
correspond/ente

lndependientemente que los Ministerios de Transporte y de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial aprobaran los cronogramas presentados, el paragrafo del
Articulo Primero del Decreto 3083 de 2007 establece que: “A partir de la entrada
en vigencia del presente decreto, el interesado debera tramitar y obtener los

permisos, concesiones, autorizaciones y/o modificaciones.a que haya lugar

para asegurar el cumplimiento de lo dispuesto -en este articulo..."(negrilla
fuera del texto); razon por lo cual, la Sociedad Portuaria Rio Cérdoba - S.A.
presento para evaluacién de este Ministerio un documento. técnico-ambiental
detallado  que contenia las modificaciones del Plan de Manejo Ambiental
correspondiente a la alternativa que segun la misma empresa era la mas viable.

Es claro hasta ahora que lo (nico decidido por los dos Viceﬁ*:inisféribs "‘con
respecto a la Sociedad Portuaria Rio Cérdoba S.A., es la aprobacién del

‘calendario de. trabajo”, en el que sedefine un t/empo ‘para ejecutar unas

acnwdades que le. permitirén cumplir con el Decreto 3083 dé 2007, con la

aconSIderaCIon de previa obtencion de los permisos y. autonzacrones a que haya

Iugar y del cumpllmlento a la normatividad correspondiente. -

Cuando el MAVDT proced/o a evaluar el documento técnico entregado por /a

empresa, se determiné desde el punto de vista técnico que . los impactos
ambientales identificados y sus correspondientes -programas de manejo
asociados, involucraban operaciones en fondeo, actividad que evidentemente para
este Ministerio no corresponde al sistema espec:f;co de cargue d/recto de acuerdo
con la normat/wdad vigente. o

Lo anterlor genero la neces;dad de elevar consulta al Ministerio de Transporte,
como -autoridad competente en el tema, con el propésito que éste determinara si
el _proceso presentado por la empresa podria cons:derarse como un sistema

ot
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tecnolégico equivalente al de cargue directo de carbon, tal como se plantea en el
decreto 3083 de 2007..

.Atend/endo esta consulta, el Ministerio de Transporte mediante radicado 4120- E1-
156252 de noviembre 30 de 2010 respondlo que:

“Desde el punto de vista de las competencias del Ministerio de Transporte, la
tecnologia propuesta, consistente en el cargue de carbén a una nave auto
propulsada cubierta, no dificulta las operaciones maritimas y portuarias, razén por
la cual consideramos que este es un sistema tecnologlco equ:valente '

No obstante lo anterior, tenlendo en cuenta que el sistema propuesto /mpI/ca
fondeo de naves, y en razon de la dISpOSICIon del decreto 3083 de 2007 sobre el
part/cular creemos conven/ente una mod/f/caCIOn de Ia norma

Como Jo expresa el oficio’ del M/n/ster/o de Transpon‘e este s:stema involucra la
gjecucion de operaciones:en. fondeo y en el Articulo Primero del Decreto 3083 de
2007 claramente quedé definido que “(...) El sitio de embarque seréd el mas
préximo a la linea de playa que evite el.fondeo para cargue, (...)” (negrita fuera
de texto), consecuentemente, este Ministerio no puede contradecir lo fijado eh el @
-Decreto, ello-teniendo en cuenta que el sistema tecnoldgico -equivalente a cargue
directo “de carbén propuesto por la empresa no cumple con lo- dispuesto en la
normatividad vigente, por cuanto implica €l cargue en fondeo, operacién que no
es aceptada en el Decreto 3083 de 2007 y en tal sentido este Ministerio no
considera viable la. modificacién del Plan de Manejo Ambiental solicitada por Ia
Sociedad Portuaria Rio Cérdoba S.A.

Al respecto, igualmente es importante mencionar que a su vez para el Ministerio
de. Transporte, la actividad propuesta contradice lo establecido en la normatlwdad
vigente, toda vez que creen conveniente la mod/f/caCIon de la norma.

Teniendo en cuenta lo anterior, desde el punto de vista técnico este Ministerio

ratifica“lo d/spuesto en el Articulo Primero de la Resolucion. 1 59 de febrero 4 de
2011 :

(.)

El Concepto Técnico parcialmente citado concluye frente a todos los: apartes
analizados, que aun cuando la modalidad de cargue propuesta por la Sociedad
Portuaria RIO Cérdoba S.A., se considera un sistema tecnologico equivalente al
sistema de cargue directo, Ia operacion se realiza bajo la modalidad de cargue en
fondeo, prohibida en el Decreto 3083 de 2007, de tal forma que la. tecnologla
propuesta no cumple con la dispuesto en la normatnwdad vigente.

A contmuacnon desde el punto de vista juridico, se analizarén los motwos de
lnconformldad presentados en el recurso de reposicion interpuesto

{...) MOTIVOS DE LA INCONFORM/DAD :

1._Violacién del Decreto 3083 de 2007 _ ' . comoml ﬁr
a. 'Objeto del Decreto 308? de ”007 o . ; e s

Para efectos del presente recurso resulta de gran /mponanma no perder de wsta que el
objetivo del Decreto 3083 de 2007 es garantizar que el cargue de, carbén en los ‘puertos
carboniferos sea realizado con sistemas que eviten la contaminacién ambiental. -por
emision de particulas de carbon al hacer contacto con el aire..
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En efecto la expedicion del Decreto: menczonado obedece a la estrateg/a planteada en el
documento Conpes 3342 por el cual se f/ja el plan de expansién portuaria 2005-2006
frente a los muelles carboneros. Dicho documento senala |0 : siguiente: “teniendo en

. cuenta lo anterior, la produccién’ debe ‘estar asociada al’ desarrollo de proyectos de

infraestructura de transporte que reposan‘(sic). efectivamente a la demanda prevista,

‘desarrollo que deberan (sic) enmarcarse en el establecimiento d& politicas ambientales

conducentes a la adopcién de procedimientos efectivos <en el manejo de material, basado
en el sistema de cargue directo con control permanente sobre la emision de pamculas
contaminantes”.

Como puede verse el documento Conpes que inspiré la expedicion del Decreto 3083 de
2007, es claro en establecer que la prioridad de los muelles carboneros es el control
permanente sobre la emisién de particulas contammantes durante las operaC/ones de
cargue. .

De. acuerdo con lo anterior, consideramos que -cualquier proyecto que permita el cabal
cumplimiento de dicha finalidad (proteccion.del medio. ambiente, evitando la emision de
particulas de carbén al aire) como el presentado por la Sociedad Portuaria Rio Cérdoba
S.'A:, debe ser aprobado por parte de la autoridad ambiental, toda vez que el sistema de
cargue presentado por la mencionada -sociedad. portuaria efectivamente garantiza un
exhaustivo .control sobre la emision de particulas contaminantes , en la medida en que el
sistema de cargue propuesto cuenta con la tecnologia necesaria.para evitar que el carbon

tenga contacto con el medio ambiente por ser un sistema totalmente cerrado, en. el que

una embarcacion realiza el traslado del carbon desde el muelle fijo, y posteriormente- al

“buqgue de exportac:on mediante un sistema ‘equivalente al de una banda transportadora
‘encapsulada, que evita, precisamente la emisién de pamculas de carbdn durante: la
“operacwn de cargue. - :

~

La anterior finalidad ha sido ratificada de manera expresa en subsiguientes do’chento’s
Conpes posteriores: a la expedicién del Decreto 3083 de 2007. En efecto el Documento
Conpes 3611 por el cual se expide el plan de expansion portuaria 2009-2011, se
establece lo siguiente: “La exportacion de carbén, a través de los puertos maritimos, es
una de las actividades sobre las cuales se han establecido - problemas 'y planteado
soluciones en terminos de sostenibilidad ambiental que minimicen.la intéraccion de /a
actividad con su entorno..

De' la lectura del texto del Conpes 3611 se puede confirmar la pbsicién'del quiern,o

Nacional, respecto de 1a finalidad de la expedicion del Decreto 3083 de 2007, pues resulta
claro que la intencion de la norma es evitar la interaccion del carbén con su entorno, es
decir que la operacién de cargue del carbén a los buques se realice por cualquier sistema
bajo el cual el carbén se encuentre en un ambiente cerrado que no tenga contacto con el
medlo ambiente.

4 .

b S/stema de operac;on del esquema propuesto por la Sociedad Portuaria Rio Cdrdoba.

El Sistema de cargue propuesto por la Sociedad Portuaria Rio Cordoba S. A. ante el
Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial tiene como finalidad el cargue
directo del carbén desde el muelle, por medio de un sistema equivalente al de una banda
transportadora encapsulada, al buque alimentador, que haciendo las veces de un muelle
flotante, luego se desplaza hasta el buque exportador para proceder al cargue directo del
carbon a la bodega de éste, mediante la utilizacion de un sistema cerrado que no permite
el contacto del carbén con el entorno. De este modo, entonces, se cumple la finalidad de
la politica portuaria, y de la norma, por cuanto se ewta la emision de pamculas de carbon
al aire durante la operacion de cargue.

De acuerdo con lo anterior, se puede afirmar que‘la propuesta de sistema de cargue
presentada por la Sociedad Portuaria Rio Cérdoba no es estrictamente una operacion de
cargue en fondeo, toda vez que el buque alimentador que se desplaza desde el muelle
hasta el:lugar donde se encuentra amarrado el buque hace las veces de "muelle flotante”,
del-cudl se efectia la operamon de cargue hacia el buque de exportacion, mediante un

" sisterhd de-carque directo, equivalente al de una banda transportadora encapsulada en el
que se evita la emisién de particulas de carbén al aire.

\
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De .acuerdo con lo anterior, el sistema .de cargue presentado por la Sociedad Portuar/a
Rio Coérdoba, garantiza la disminucion del impacto. ambiental por ser un sistema
tecnoldgico equivalente, conforme lo establece el oficio 2000 - E2 .- 147567 - 399 del 19
de marzo de- 2019 suscrito por el V/cemmlstro de Amb/ente y e/ Vlcem/nlstro de
Transpon‘e . : ‘

(-.-)"

Frente a lo sefialado en el Numeral 1, literales a y b citados, debe decirse que’
claramente el sistema propuesto |mphca fondeo de naves, y conforme la
disposicion del Decreto 3083 de 2007, la palabra “evitar”,; constituye una exprésa
prohibicién legal, es por esto que la interpretacion de Ia norma expuesta en los:
argumentos de inconformidad antes citados no.es suficiente ni puede conducu a
este Ministerio a modificar su decssaon :

Son claros para esta Entldad lOo antecedentes tenidos en cuenta antes de la
expedicién del Decreto 3083 de 2007 entre los que se encuentra el crecimiento en
las exportamones de carbén en el pais, el potencial de reservas de este mineral,
asi como la necesidad de compatlblhzar las ‘actividades turisticas con las, del
sector carbonifero.

En este sentvido, el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial ha
exigido el cumplimiento a la disposicion contenida en el Decreto 3083 de 2007,y
de las estrategias definidas en el Documento Conpes 3540 de 2008, lo anterior
ajustado a través del los Decreto 4286 de 2009 y 700 de 2010, por cuanto la
implementacion del cargue directo como, se concibié inicialmente, requiere de
obras maritimas de grandes magnitudes como dragados para la conformacién de
canales de acceso y areas de maniobras, pasarelas y muelles, .el
acondicionamiento de las instalacicnes portuarias en la zona terrestre. Ello implica
due el tiempo de ejecucién “de estas actividades puede variar segun el tipo de
tecnologia o procedimiento a impiementar para cumplir la norma, la. ubicacion
geografica, asi como la capamddd financiera, aspectos que una vez identificados
permiten definir técnicamente los disefios o alternativas de las obras que se deben
construir o madificar, la inclusién de los. aspectos ambientales asociados a estas
actividades para la respectiva modificacion de las llcenCIas ambientales y Ios
ajustes a los contratos de concesnon en caso de ser necesario.

En 'conclusmn en este punto debe deccrse que es precisamente buscandé,c‘;umblir
el objeto -del Decreto 3083 de 2007, que no puede aprobarse un sistema que
implique fondeo para cargue; por lo tanto la decisién contenida en el .acto
administrativo objeto de revisién, se enmarca dentro del ordenamiento juridico. )

Contlnuan Ios motlvos de mconformldad del recurrente, con lo 3|gutente

(.)2 Desconoc:mlento del Debldo Proceso

Segun el Articulo 29 de la Constitucion Po/itica el debido proceso se debe aplicar a 'todas
las actuaciones judiciales y administrativas. En efecto, el debido proceso consiste en el
desarrollo de relaciones Jjuridicas entre el érgano sancionador y el particular, para buscar

Ia’ efectividad del derecho ‘material y las garantlas a las personas natura/es o] jUfIdlCaS que
intervienen.’ T T A B P

Frente a este principio se ha pronunciado la Corte Constitucional, en Sentencia T-521. de
Septiembre 19 de 1992, asi: "El proceso moderno se caracteriza por una progresiva y
paulatina ampliacién de los derechos de defensa. Por esta razén, las constituciones
contemporaneas consagran en sus teytos d/sposraones especificas para la proteccién de

3 Apartar algun dafo, peligro o molestia, impidiendo que suceda. Real Academia Espaiiola
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esta. garant/a /ur/d/co - procesal"* Los tratad/stas contemporaneos de derecho
administrativo, entre ellos Garcia de Enterria y Ramén Parada, sostienen que los
principios inspiradores del ordenamiento penal son ap//cables con ciertos matices, al
derecho sancionador, dado que ambos son man/festaCIones del ordenamiento punitivo.del
Estado, tal como lo refleja la propia Constitucion™ ‘Asilo entendié el Constituyente de
1991, y en el articulo 29 se hace una clara determinacidn de! debido proceso a toda clase
de actuaciones administrativas, como ya lo ha sefialado la Corte Constitucional. Asi, el
Cddigo Contencioso Administrativo en el articulo 35 dispone que. "Habiéndose dado
oportunidad a los interesados para expresar sus opiniones, con base en las pruebas e
informes disponibles, se tomara una decisién que serd motivada al menos en forma
sumaria si afecta a particulares.” Por lo tanto, toda actuacion administrativa debera ser el
resultado de un proceso en el que la persona tuvo la oportunidad de expresar sus
opiniones asi como de presentar las pruebas no demuestren su. derecho, con plena
observancia de las disposiciones procesales que lo requlen”.

En otras palabras, e/ debido proceso se mueve dentro del contexto de garantizar la
correcta produccién de los actos administrativos, y por ello-extiende su cobertura a todo el
gjercicio que debe desarrollar la administracion publica en la realizacion de sus objet/vos y
fines estatales.. _ o B o

En e! presente caso se trata de la necesidad de englr el respeto al deb/do proceso en eI
tramite de aprobacién del Plan de Manejo’ ‘Ambiental de"la Sociedad Portuaria’ Rio
Cérdoba por cuanto el Ministerio de Ambiente y' Vivienda por cuanto mediante oficio No.
2010 - 321 - 042677 - 2 en el cual solicita nuevamente concepto al Ministerio de

- Transporte cuando esta situacion juridica ya habia sido definida por ambos Ministerios

mediante oficio 2000 - E2 - 147567 - 399. OflC/O que habia sido not/f/cado al Presidente y
representante legal de la Empresa.

S/ el MAVDT deseaba revisar la decision adoprada debla prewamente notificar a la
Empresa por cuanto no podia iniciar la modificacion de la -decisién sin que se dé la
oportun/dad de pronunciamiento al interesado. R :

Por otra parte tambien se debia garantizar el debido proceso habiendo dado traslado.a.la
Sociedad Portuaria Rio Cérdoba de la respuesta dada..por el Ministerio de Transporte
mediante - oficio 20101080463071 del 18 de nowembre de 2010 en la med/da en que
camb/aba una situacion juridica consolidada. . Sy

RN

En. efecto medlante el oficio suscrito por los dos wcemm/stros ‘de Amblente y de
Transporte es evidente la existencia de una situacion /ur/d/ca consolidada que no podia
ser revocada ni modificada sin el previo consentimiento, o por lo menos conoc;miento del
interesado, en el presente caso mi representado. .

En efecto, el oficio suscrito por los dos viceministros supone una decisién y la creacion de
una sjtuacion juridica especifica a un particular en virtud del Decreto 4286 del 4 de
noviembre de 2009, la cual no puede ser desconocida posteriormente por las mismas
autoridades. : :

Al haberse dado un cambio de la decisién adoptada es evidente que se viold,
flagrantemente el debido proceso. Adicionalmente se desconoce este principio cuando el
Ministerio desborda sus competencias al pretender dar aplicacién de consulta a otras

. autoridades a la solicitud remitida al Ministerio de Transporte. Desconocé que los decretos

3083 y 4286 establecian un procedimiento especial para estos efectos.

o

Es indudable que la norma modifica el procedimiento por cuanto da como sentado que la
aprobacién del proyecto en cuanto cargue directo es por dos autoridades, Ministerio de
Iransporte y Ministerio de Ambiente. Es decir el Ministerio no podia solicitar nuevamente
oficio al Mintransporte por cuanto éste ya se habia pronunciado. -

(..)"-

En este punto de manera descontextualizada el recurrente se refiere al derecho de
defensa en el marco del proceso sancionatorio, para posteriormente concluir que

ud
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este ‘Ministerio viol6 el debido proceso, al elevar consulta al Ministerio de
Transporte, dirigida a determinar si el sistema de naves de transferencia propuesto
por la Sociedad Portuaria Rio Cérdoba S. A., constituia un sistema tecnologico
equivalente, en los términos del Decreto 3083 de 2007 y sus modificaciones.

El argumento del recurrente hace referencia a una “situacion juridica consolidada’,
segun la cual el sistema ya habia sido autorizado por los Ministerios de Transporte
y Ambiente, a través de la aprobacién. del cronograma de actividades, efectuada
con Oficio No. 2000E2147567, interpretacion ‘a todas luces contraria a Ia ley, pues
como ya-se dijo, dicho decumento ro- constituia modificacién del Plan de Manejo
Ambiental ni del contrato de concesion noftuaria, por lo tanto de ninguna manera
exoneraba a la Sociedad Portuaria de adeiantar los procedlmlentos necesarios
dirigidos a ese fin; dando cumplimiento a todos los requisitos. establecidos para el
tramite, entre ellos, aportar el complemento de los estudios ambientales, los
cuales contenian de manera detallada’la descripcién de las actividades a realizar,
asi como de la tecnologia a implementar, y s6lo a partir de la evaluacién
correspondiente por parte de la autoridad ambiental, esta podria establecer la
viabilidad del sistema propuesto. En conclusién, el recurrente en este punto parte
de una premisa falsa a partir de la cual concluye de manera errada.

Fue en el marco del procedimiento de modificacion del Plan de Manejo Ambiental
que el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, siendo respetuoso
de:las competencias fijadas por la Ley a las autoridades administrativas, ademas
atendiendo el contenido y alcance del Decreto 3083 de 2007, que elevo la
consulta ‘hoy cuestionada’por el recurrente a fin de tomar decisiones de manera
concordante y coordmada como lo exngen Ios principios que rlgen la funcién
administrativa.

‘La Carta Politica propugna por la realizacién efectiva del principio de coordinacién
administrativa, explicitamente consagrado por el constituyente en ‘el inciso
segundo del articulo 209 de la Constitucidbn que expresamente sefala: “las
autoridades administrativas deben coordinar sus actuaciones para el adecuado
cumpllmlento de los fines del Estado.”

ContinL’Ja el recurs'o de reposicioén:

1) , ‘ . .
3. Violacién del Articulo 1 del Decreto 4286 de 2009 S S i

El articulo primero del Decreto 4286 de 2009 establece:

Articulo Primero-. Cronograma de actividades. En el término de un (1) mes, contado a
partir de la expedicion del presente Decreto, los puertos maritimos que realicen cargue de
carb6n deberan presentar, para aprobacién de los Ministerios de Transporte y- de
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, el cronograma que contenga las actividades

necesarias para el cumpI/mento de la obligacion de cargue directo prevista en el Decreto
3083 de 2007.

Si se lee el articulo en concordancia con el an‘/cu/o primero de/ Decreto 3083 de 2007 se
debe interpretar que el cronograma aprobado es para cumplir con dicho articulo.  Es decir
que la aprobacién del cronograma era para establecer los tiempos con los cuales se iba a
cumplir con la obligacion del cargue directo. En ese orden de ideas no se puede separar
la aprobacion del cronograma sin la aprobacién del cargue directo. La anterior
interpretacion se refuerza con la lectura del an‘lcu/o segundo_del mismo Decreto 3086 de
2009 el cual dispone:

Articulo Segundo-. Informe mensual dé avance. Dentro de los cinco (5) d/as hab/Ies

siguientes a la aprobacién del cronograma de actividades de que trata el articulo anterior,

los puertos maritimos que realicen cargue de carbon deberan presentar mensualmente, al

Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, un informe de avance de dicho
. cronograma.
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En este articulo se establece una clara: ob//gaC/on para ir. dando avance. al cronograma

que no es otro que el desarrollo de actividades tendientes a, cump//r con.el cargue directo.
Es decir, no podria exigirse el cump//m/ento de un cronograma sobre una actividad que

' poster/ormente se llegue a la conclusién que Viola:las ‘norma para /a que se elaboro. d/cho

cronograma.

i

. Ciertamente, qué efecto y sentido tendria aprobar un cronograma de actividades que no

van a cumplir-con-lo establecido en el Decreto 3083 de 2007?. Carece de logica pensar

‘que ello es posible por cuanto se llegaria al-absurdo de que dos Viceministros aprueben

un.cronograma para unas actividades que no tienen por finalidad cumplir con las
ob/:gac:ones del Decreto 3083. Si hacemos el. razonam/ento en ese sentido -se -podria
presentar . la s:gu:ente situacion: Se cumplirian .una_- serie de. actividades. que

'poster/ormente la autondad desconoce sean las que- se reqU/eren para cump//r con la
‘ norma que exige el cronograma

Es decir que el objeto del cronograma ex;g/do por e/ Decreto no es otro d/st/nto que el del
cargue directo, lo contrario no cabe dentro de una sana Iog/ca

.,4 Desconoc:mlento del Principio de Confianza Legitima :
-El principio de confianza legitima es uno de los lineamientos sobre los cuales se sustenta

la actuacion o el ejercicio de la funcién administrativa,- entendiendo por esta el-conjunto de
actividades que de manera continua y directa realiza por regla general la administracion

-con el objeto de alcanzar el interés general y cumplir con los cometidos que la Ley sefiala.

Es en la manera como ejecuta las actividades propias de la mencionada funcién por parte
de la administracion donde se aplica el principio de conﬂanza legitima, concretamente- a
través de actos administrativos. .

art o

:1:Principio de buena fe.

1.1.El principio de buena fe, tal y como se encuentra establecido en el amcu/o 83 de la
Constitucion Politica, asi como en el Codigo Civil y el Cédigo de Comercio, implica, entre
otras cosas, el reconocimiento de valores como Ja fidelidad, el respeto, la confianza y la
sequridad, todos adaptados al mundo juridico y a las conductas desp/egadas dentro de

' éste. G

(..) 27 Como' se ve de todo lo anterior, la conducta que rompe con el proceder

consecuente y previo de la administracion es ilegitima cuando se trata de la proteccién de
actuaciones ya registradas como validas que impliquen de cierta forma un derecho
adquirido.

En ese orden de ideas, se tiene que la aprobacion del cronograma de actividades para
empezar a desarrollar el sistema equivalente a cargue directo si bien.no' implicaba
automaticamente la aprobacion de las licencias legales,.lo que incluye la aprobacion a la
modificacion sugerida del PMA, si implicaba la aprobacion y aceptacion del sistema de

. eargue directo. Mientras que la obligacién de buscar la aprobacién del cronograma de

actividades suponia, de acuerdo al Decreto 4286 la. aceptacion del cargue directo, pues

-como-se dijo antes, careceria de razén que el objeto del cronograma no fuera el-cargue
directo, no implicaba la aprobacién del Plan de Manejo Ambiental, que era lo -inico en lo

que la autoridad ambiental podia intervenir.

Al haber sido aprobado el cronograma en su totalidad medianite oficio 2000. 2.14.7‘567,.Iva

Administracién entregaba visto bueno oficial al sistema descrito en el proyecto también en

'su totalidad, con la descripcion integral de sus caracteristicas técnicas,-es decir el cargue
‘directo. Lo cual significaba que ambos Ministerios aceptaban como cargue directo el
‘propuesto por mi representada, pues no tiene sentido.interpretar-el oficio de aprobaCIOn

del cronograma-en’otro-sentido. -

<

En ese orden de ideas se tiene que En este orden de ideas, la aprobacion del

- cronograma, el cual fue entregado con la memoria descriptiva del sistema incorporado en

el proyecto, /mpllcaba que ambos ministerios conocian desde un inicio las caracteristicas
técnicas de dicho sistema y aprobaban las mismas.. Es decir, implicaba el reconocimiento

S e

4
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de que se estaba aprobando un sistema de cargue directo -0 su equtvalente pues n/ngun
otro cronograma, con descripcién de un sistema d/ferente alo eX/g/do por el Decreto 3083
de 2007, podrra ser aprobado ,

Con base en la aprobacién del cronograma, la Sociedad Portuaria Rio Cérdoba S.A.
adquiria una expectativa que le permitia: exig/'r la aceptacion respecto de las
modificaciones sugeridas al PMA, aceptacion que no podia ser condicionada al estudio de
elementos técnicos del sistema que ya habia s:do anahzado y aprobado por ambos
m/n/sterlos

Ademas el cambio en /a posicién por par*e del"MIT vino a darse mas de 8 meses
después de la aprobacién del croncgrama, mediante oficio de 30 de noviembre de 2010
con el cual absolvié la consulta elevada por el MA VDT, tiempo. suficiente para que la
Sociedad Portuaria Rio Cérdoba S.A. considerara que el sistema’ propuesto tenia todo el
aval necesario y que el inicio de las mnwcmdeq oropueﬂas era perentorlo si se quer/a
cumpllr el plazo establecido de 4 de mdvo de 20 S -

Asi mismo, también en diche oftcro de 30 rie roviembre de 2010 el MIT reconoce que, en
lo que se refiere a las competencias de dicha.carera, el Sistema propuesto cumple todos
los requisitos legales ex:gldo,,_a'rr:quf‘ -éste . nc eVlfr?Ic la utilizacién del fondeo para
cargue, lo que complementa sugirizndo unia mod f/f‘auon del Decreto 3083 de 2007 y no
un cambio en el sistema proy ectadJ par /u oaoadod PurtJar/d Rlo Cordoba S. A.

o

Lo anterior adquiere impo/fancia si 5&. tier';e en L,u‘erz'a que el sistema propuesto tiene la
particularidad-de funcionar como un muelle en las zonas que la'DIMAR ha autorizado para
ello, siendo ademas el sistema que menos /mpacto medio ambiental tiene segun las
evaluaciones realizadas, contenidas en la memoria descriptiva que el MAVDT conocia.
Siendo asi, es claio que el interés general que se pretende defender mediante el Decreto
3083 de 2007, esto-es, el medio ambiente, se encuentra protegido con el srstema
propuesto por la Sociedad Portuaria Rio Cordoba S.A.

(...)”.

Aunque resulta contradictorio que por una parte el recurrente sefiale que de la

aprobacién del cronograma de actividades se deriva una situacion. juridica

consolidada, para después afimar que la Sociedad Portuaria tenia .una
“expectativa" que le permitia “exigir” fa aceptacion de las modificaciones sugeridas
al PMA, ninguna de las dos afirmaciones encuentra sustento en la ley; es mas,
resulta totalmente contrario al ordenamiento juridico ambiental asumir que la
modificacién del Plan de Manejo Ambiental “no podia ser condicionada al estudio
de elementos técnicos del sistema”, pretendiendo eliminar las competencias de la
autoridad ambiental para evaluar y decidir con fundamento en esta evaluacién.

Se reitera lo senalado frente al numeral anterior, afiadiendo que algunos de los
cronogramas aprobados a las Sociedades Portuarias obligadas a implementar el

sistema de cargue directo, presentaron un cronograma con fecha de
implementacién del sistema contemplando'los términos previstos para adelantar:

los correspondientes procedimientos de modificacion de la licencias ambiental o
Plan de Manejo Ambiental, ante la autoridad ambiental, asi como de modificacion

del contrato de concesion pertuaria ante el Instituto Nacional de Concesiones

INCO.

Interpretacion como la que s eshoza en el recurso de reposicion, seria sustraer a

los obligados ‘a implementar e! sistema de cargue directo, del cumglimiento de las™

disposiciones que regulan los procedimientos armbientales, para el caso de interés

de la obligaciéon de presentar estudics ambientales complementarios dirigidos a

modificar la licencia ambiental o e! Plan de Manejo Ambiental, como mstrumento
de control y manejo ambiental para el desarrollo de los proyectos portuarios.

Y ————————————
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El recurrente no puede pretender*que eX|g|r el *cumphmlento de la ley a los %%(9
administrados, implica la vulneracron de los prlnC|p|os lnvocados -pretendiendo ,\/\qd\

que este Ministerio sea fiel a un compromlso ‘que no hg; adquirido y a un vinculo
inexistente, acusandosele de desconocer Ios postulados ‘de-la buena:fe porque de
manera errada se interpreta que surglo a' obhgamon a .su cargo, al aprobar el
cronograma de actividades, dando a esta aprobacion, efectos juridicos que: no
tiene, pues como se dijo, sélo avala una fecha cuerta para la lmplementamon del
sistema de cargue directo. , i v "

De lo anterior se desprende que el recurrente pretende la proteccion de actuaciones
que él considera. como validas para. obviar .los procedimientos legales
establec:dos Yy que ademas implican un derecho adquirido, lo cual es inaceptable
y. contrario al principio de mterpretacmn conforme, segun el cual todos los
mandatos del ordenamiento juridico se deben interpretar de forma-tal que su
sentido guarde coherencia con las disposiciones constitucionales y reconociendo
como limite de la interpretacion - legal - o judicial; “1a& arbitrariedad "y la
: irrazonabilidad4. :

ot R REN
Lo ¢ » T

vNo hubo vuIneracuon del principio de’ ‘confianza Ieg|t|ma al menos por parte de
este Mlnlsteno la Corte. Constltumonal sefala, que: “EI” principio de.la- conflanza. j
legmma en la AdmmlstraCIon encuentra sustento constitucional .en, la buena fel.y.
se aplica como  mecanismo de solucién de controversias entre el interés general
-que aquella representa y el interés particular.del administrado, en eventos eh que
la Administracion le crea expectativas favorables.pero luego, de manera: sublta lo
sorprende con la eliminacion de dichas condlmones

[
’

A31 las cosas, . es claro que este M|n|ster|o no ha modmcado la demsuon
administrativa contenida en el Oficio No. 2000-E2-147567 del 24 de marzo de
2010, el cual contiene la aprobacion del cronograma de actividades que establece
una fecha méxima para implementacion del sistema de cargue directo, afnadiendo
que previamente deberan obtenerse los permisos y autorizaciones y darse
cumplimiento de la normatividad correspondiente. ' s y

En consideracién a los principios de confianza legitima -y buena -fe, las
autoridades y los particulares deben entonces ser coherentes en sus
actuaciones, respetar los compromisos adquiridos _.en sus acuerdos vy
convenios, y garantizar la estabilidad 'y durabilidad de las situaciones
generadas, de tal suerte que ‘“asi como la administracién publica no puede
gjercer sus potestades defraudando la confianza .debida a quienes con ella se
relacionan, tampoco el administrado puede actuar en contra . de aquellas
exigencias éticas”®

En- estos términos, se exige a los administrados .que sus actuaciones. estén
determinadas por la buena fe, la cual constituye el fundamento. sobre el cual se
construye la confianza legitima en la estabilidad de la actuacion administrativa, de
tal stierte que se trata de un principio que “no sdlo es. éticamente deseable sino
Jurldlcamente ‘exigible””. En este sentido se aclara que el Ministerio no ha variado
su crlteno pues con’ Ia aprobamon del cronograma de actividades solo avald una

o

* La frrazonabilidad de la interpretacion se deniva no sélo del hecho de que, a partir del texto, no resulta
posible derivar ef . _sentido normalivo propuesto,. sino ademas .que la _interpretacion : propuesta. tiene por

consecuenc;a destru/r 0 hacer nugatono el orden const:tuc:ona/ m/smo ConefConstltucmnaI Senténcia- T+’

116/04 B - T LD T
5 o, . . . i - e o -

s EI prlhmpké“dé' bﬁe'na fe esta consagrado, en los siguientes términos, en el aiticulo 83 dela Cara Politica:

“L'as"actuaciones de los pamcu/anes y de las autoridades publicas deberén cefiirse a los postulados de:la

bueria.fe, la cual se presumiré en todas las actuaciones que aquellos adelanten ante éstas”.

¢ Corte Constitucional. Sentencia T-295-93, M.P. Alejandro Martinez Caballero. |

7 Corte Constitucional. Sentencia T-660-02, M P. Clara Inés Vargas Hernandez. )
%/

\_
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Resolucion No., - ‘E ?5 3 ._ } Coven N . HojaNo.14 -~
: Ao 20 : c

“POR LA CUAL SE RES SUELVE UN RECURSO DE REPOSICION”

fecha cierta para la |mplementao:on c,ul sistema de cargue directo, pero de ninguna
manera dicha aprobacion (mphcaba exonerar ala.Sociédad.Portuaria Rio Cérdoba

S. A., de los tramites necesarios para obtener la modificaciéon de su Plan de Manejo

Amblentai y. mucho menos eliminar la competencia del Ministerio de Amb|ente
para evaluar la sol.cnud y tomar una. decision con fundamento en la normatividad
vigente. e o

Por lo anterior, no le asiste razén aI recurrente de alli que el recurso examinado
no tiene vocacién de prosperar, por lo tanto no se accedera a la peticion del
recurrente y se procedera en la parte resolutiva de este acto administrativo, a
confirmar la decision contenida en la Resolucion No. 159 del 4 de febrero de 2011.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Confirmar la Resolucion No. 159 del 4 de febrero de
2011, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto
admlmstratlvo '

ARTICULO SEGUNDO.- Por la Direccidn de Licencias, Permisos y Tramltes
Ambientales, notificar el contenidc de la presente resolucidn al representante legal
de la Sociedad Portuaria Rio Coérdoba -S. A., con NIT. 8190051819 o a su
apoderado leégalmente constutundo

ARTICULO TERCERO.- Por {a Direccion de Licencias, Permisos y Tramites -
Ambientales de este Ministario, comunicar el contenido del presente acto
administrativo a la Gobernacién del Magdalena, a la alcaldia municipal de
Ciénaga, a la Corporacién Auténoma Ragional de! Magdalena -CORPAMAG-, a
la Direcciéit General Maritima ~DIMAR-, al Ministerio de Transporte, v al lnstltuto
Nacional de Concesiores iNCO, para ou conocimiento.

ARTICULO CUARTO.- Por la Direccitn de Licencias, Permisos y Tramites
Ambientales de este Ministerio, publicar el encabezado y la parte resolutiva de la
presente resolucion enla Gaceta Amb’ient‘al

ARTICULO QUINTO.- Contra el presente acto admlmstratlvo no procede recurso
alguno.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D. C.

LUZ HELENA SARMIENTO VILLAMIZAR
Directora

Revis¢: Edilberto Pefaranda Correa- Asesor DLPTA

Proyect6 Sandra Milena Betancourt - Abcgada DLPT
Exp.0399 C. T. No. 604-2011
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- Bogota D.C., 29 de Junio de 2011 . ! ; . | W
| /\’IO\’\O

Senores
Direccién de Licencias Permisos y Tramites Ambientales

_ MINISTERIO DE AMBIENTE, VIVIENDA Y DESARROLLO TERRITORIAL -~
Calle 37 8-40 )
BOGOTA D.C.

ASUNTO:  Poder.
Expediente: 399

LUIS FERNANDO MACIAS GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania’
numero 19.444.789 de Bogota y con tarjeta profesional 40718 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad apoderado de la empresa
SOCIEDAD PORTUARIA RIO CORDOBA., manifiesto que confiero poder
, - especial amplio y suficiente a la sennora CLAUDIA LORENA BELTRAN
Q MARTINEZ, identificada con cedula de ciudadania 52.182.280 de Bogota,
para que se notifique de la Resolucion 1200 del 20 de junio de 2011,
‘ ,-proferldo dentro del expediente en referencia. :

Atentamente,

LUIS FERNAWYDO MACIAS GOMEZ
C.C. 19.444.789 de Bogota
T.P. 40718 del C.S. de 1la J. : e

Calle 95 N° 15 - 47 Ofc. 501 Tel.: +(571) 6 11 44 44 Fax: +(571) 6346275
Nit. 830.033.642-1 www.maciasabogados.com E-mail: info@maciasabogados.com Bogota

Colombia
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Ministerio de Ambiente; Vivienda y.Desarrollo Territofial.
‘Direccion de Licencias Permisos y Tramites Ambientales

NI ) ' Republica de Colombia ,v
Lberod y Ocden | g\ﬁé&
| et

NOTIFICACION PERSONAL

Er Bogota D. C., el 30 de junio de 2011, se notificé personalmente a CLAUDIA
LORENA BELTRAN MARTINEZ, |dent|f|cado (a) con cédula de ciudadania No.
52.182.280, ‘de la Resolucién No. 1200 del 20 de junio del 2011, haciéndole
saber que Contra este acto administrativo no procede recurso por via gubernatlva
segun lo. previsto en el Cédigo Contenmoso Administrativo.

See‘ntreg'é copia del acto administrativo mencionado.

El n‘otificadolz

| C/'CNo'.52.1.v o |
' SOCIEDAD PORTUARIA RiO CORDOBA S A.

‘Funcionario Notificador;

Expediente: 399 - .

. F-GD-103.18 Netificacion Personal

Calle 37 No 8 - 40 Bogota. D. C.

PBX: 332 34 34 + 332 34 00 » Extension: 2372
Directo:

\}vww.minambiente,gov.co

scermiFicaoo;
1s0] 9001{5

Cerifians No.SC 5793

Leurincras )
GP 153-1 co 1'1013527
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i , Mmlsterlo de Amblente Vivienda y Desarrollo Territorial

‘;_:3_,,’ Direccion de Licencias Permisos y Tramites Ambientales
Uertod yOen : : : Repubhca de Colombia ggfﬂ ,

- | gt
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Profesmnal Especializado del Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo
Terrltorlal

Hace constar q‘ué'

“la Resolucnon No. 1200 del 20 de junio de 2011 “Por Ia cual se resue/ve un Recurso de ‘
RepOSIC/on fue “notificado(a), y- qued ejecutonado(a) en Ios termmos “del Codlgo _
Contenmoso Administrativo el dia 1 de j io de/ 2011. : ' L S T

MAGDA CONSTANZA CONTRERAS MORALES
Profesional Espec:al/zado S

Exp 399 -

Calle 37 No. 8 ~ 40 Bogola. D. C. .
PBX: 3323434 332 34 00 + Extension: 2372
Directo:

WWW. mmambleme gov co

icerntricaoo: i GP1531 o R CO10/3527
9150500157 M ' ’
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AHIMIQTERI ' DR ARRIGHTE, VIYIEMDA V DRESADECLLD T,

RAERG1 1 16:10: 39 FOLIDEA ANEXOE]
ALTTHTCOTAR CITE: 2400-E2-73071 - BC(C/)
L UME T TALIZ TACIDN
%\

REMITE.DIRECCION DE LIZENCIAS PERMIEDE Y TREAKITES
AMBIEN IALEE

4%~ Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarroligr Territoriateooizoan rorTusmia mic strooes ea

= glreggulgn cge Léce:nmig Permisos y Tramites Ambientales. Progpendad
ey o (EPUDIIC de Colombia , | pggra t _05 qqq:bﬁ)ﬂ
Bogota, D. C. - . , 193
1210 2 A e, ,' g ki 2 fp e T e t—l i

Senores ] )
SOCIEDAD PORTUARIA RIO CORDOBA S.A.
Atn: Apoderado (o quien haga sus veces)

Calle 95 No. 15 - 47, oficina 501, Edificio Rubens
Tel - Fax: 6114444 - 6346275

Bogota - D.C.

Referencia: Citacion Notificacion Acto Administrativo
Expediente 399

Les solicitamos acercarse a la Direccién de Licencias, Permisos y Tramites Ambientales de este
Ministerio, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes al envio de la presente, con el fin de
notificarle personalmente la Resolucion No. 1200 del 20 de junio del 2011; en caso de que no
sea posible surtir la notificacién personal, ésta se realizard mediante edicto y tendra los mismos

efectos legales.

En el evento de no poderse presentar personalmente, podra otorgar poder por escrito a un
tercero para que dentro del término sefalado en el inciso anterior, se notifique del acto

administrativo mencionado.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en los Articulos 44 y s.s. del Cédigo Contencioso
Administrativo. :

Para el mencionado tramite, favor dirigirse a CLAUDIA JULIANA PATINO NINO, Abogada
Notificadora de esta Direccién, en el horario de 8:30 am. a 4:30 p.m., presentando, si es
persona juridica, el Certificado de Existencia y Representacion Legal y/o poder debidamente
y si es persona natural, documento de identificacion y/o poder debidamente

Expediente: 399
Fecha: 6/22/2011
Elaboro: Yeison F. Rodriguez V.

Calle 37 No. 8 — 40 Bogota, D. C.

PBX: 332 34 34 - 332 34 0C + Extension:
Directo:

\;g_ww.minambiente.gcv,co

ICOMTEC

: c:ntmc.\oo
Sr1sols001z i

GP 153 1 ) ~ COtas27




RS m:z Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial

\:\ TR Direccion de Licencias Permisos y Tramites Ambientales
¥ Republica de Colombia
" ibertod y Orden
Bogota D.C,,
\ .
MINISTE Rit GE AMBIENTE, VIVIENDA ¥ DESARROLLO T.
3812011 9:15:45 FOLIOS:1 ANE XOS:0
Sefiores AL CONTESTAR CITE: 2400-E2-95790 34
. . TIPO DOCUMENTAL:.COMUNICACIONE S
ALCALDIA MUNICIPAL DE CIENAGA REMITE:DIRE CCIGN DE LICENCIAS PERMISOS Y TRAMITES

Atn: JOSE RAFAEL SERRANO REVOLLO AMBIENTALES
Alcalde (o quien haga sus veces) -
Palacio Municipal

Tel - Fax: 424 0282 - 424 0321

Ciénaga - Magdalena

EESCES S .

Referencia: Comunicacion - Resolucion 1200 del 20 de junio de 2011
Expediente 399

@ Para su conocimiento y fines pertinentes, les comunicamos que este Ministerio ha proferido la
Resolucién No. 1200 del 20 de junio de 2011, a nombre de SOCIEDAD PORTUARIA RIiO
CORDOBA S.A., por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion en el expediente de la
referencia; dicho acto administrativo puede ser consultado en la pagina Web de este Ministerio,
www.minambiente.gov.co, Subportal Ambiente, en la Gaceta Ambiental del mes y aho de su
expedicion.

De conformidad con lo establecido en los articulos 5°y 6° de la Ley 527 del 18 de abril de 1999,
reglamentada por el Decreto 1747 del 11 de septiembre de 2000, la comunicacién por medios
electrénicos goza de validez en el ordenamiento juridico colombiano. :

Cualquier informacién en relacion con lo anterior le sera suministrada en los teléfonos 332
3434/00, extensiones 2414 y 2356. '
9 [-4

o P

Cordialmente,

Coordinadogp&rupo Relacion con Usuarios

Expediente: 399
Fecha: 01-ago- 2011
Elaboré: Daniel Geovanny Gonzalez Garcia

Calle 37 No. 8 — 40 Bogota, D. C. ICOMTEC
PBX: 332 34 34 - 332 34 00 + Extension: 2372
Directo:

www.minambiente.gov.co

CO10/3527

Cortilicads Ne.SC 67341
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2 _ Ministerio de Ambiente, Vivienday Desérrollo ,Térriforial

s .

“iksfa7di  Direccion de Licencias Permisos y Tramites Ambientales

& Republica de Colombia i 5
CUmdyOden - ‘\fj; £
Bogota D.C., :
. | L h
MINISTE RIO DE AMBIENT m
l 11/8/2011 14:37:24 FOLIOS% &#’EE%DQUYDE SARROLLO T. RN
AL CONTESTAR CITE: 2400-E2-100908 -
;?rﬂoirneogag'gimstwmUN'CAC’ONES TN
. :DIRE CCION DE :
Sefores AMBIENTALES HICENCIAS PERMISOS ¥ TRAMITE S

DIRECCION GENERAL MARITIMA - DIMAR - o ) s
Atn: DANIEL IRIARTE ALVIRA I I
Director Contraimirante (¢ quien haga sus veces)

Carrera 54 No. 26 - 50 Of. 102 CAN

Tel - Fax: - Ext. 2213

Bogota - D.C.

Referencia: Comunicacién - Resolucién 1200 del 20 de junio de 2011
Expediente 399

Para su conocimiento y fines pertinentes, les comunicamos que este Ministerio ha proferido la
Resolucion No. 1200 del 20 de junio de 2011, a nombre de SOCIEDAD PORTUARIA RiO
CORDOBA S.A., por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion en el expediente de la
referencia; dicho acto administrativo puede ser cgnsultado en la pagina Web de este Ministerio,
www.minambiente.gov.co, Subportal Ambiente, en la Gaceta Ambiental del mes y afo de su
expedicion.

De conformidad con lo establecido en los articulos 5° y 6° de la Ley 527 del 18 de abril de 1999,
reglamentada por el Decreto 1747 del 11 de septiembre de 2000, la comunicacion por medios
electrénicos goza de validez en el ordenamiento juridico colombiano.

Cualquier informacion en relacién con lo anterior le sera suministrada en los teléfonos 332
3434/00, extensiones 2414 y 2356.

R B

Cordialmente, - S

JNON ¢3HOS TELLEZ
Couwrdimador Grupo Reiacion con Usuarios

Expediente: 399
Fecha: 01-ago- 2011
Elaboro: Daniel Geovanny Gonzalez Garcia

Calle 37 No. 8 — 40 Bogota, D. C. 1COMTEC
PBX: 332 34 34 + 332 34 00 - Extension: 2372
Directo:

www.minambiente.gov.co

CO10/3527

0 90015

Cedificadc 146.5C 67341



\M Mlmsterlo de Amblente V|V|endayDesarroIIo Terntona. o

S

?\ m _Direccion de Licencias Permises y Tramites Amblentales
j Republica de Colombia

(:f r‘"'\
lIbertudyOrden ' i\
o N u
, MINET 01 TIF Akimis
Bogota D.C., 5‘1!81101[1h14 5 ﬁfvaFcnfltéTE, YIVIENDA ¥ DESAR
AL CONTEST R S ANEX0S:g FROLLG T

CITE; 249
TIPO 00-E2.
REM”DEQ&E’SEE;TOAL:COM UNICA%IONES
AMRIENT g o~ O DE LICENC)Ag PERMISOS ¥
S RAMITE S

Sefiores

INSTITUTO NACIONAL DE CONCESIONES - INCO
Atn: MARIA INES AGUDELO

Gerente General (o quien haga sus veces)

Av. El Dorado CAN Edif. Ministerio de Transporte, Piso 3
Tel - Fax: 3240800 ext 1903 -

Bogota - D.C.

Referencia: Comunicacion - Resofucion 1200 del 20 de junio de 2011

Expediente 399

Para su conocimiento y fines pertinentes, les comunicamos que este Ministerio ha proferido la
. Resolucién No. 1200 del 20 de junio de 2011, a nombre de SOCIEDAD PORTUARIA RiO
CORDOBA S.A., por ta cual se resuelve un Recurso de Reposicion en el expediente de la
referencia; dicho acto administrativo puede ser consultado en la pagina Web de este Ministerio,
www.minambiente.gov.co, Subportal Ambiente, en la Gaceta Ambiental del mes y afio de su

expedicion.

De conformidad con lo establecido en los articulos 5° y 6° de la Ley 527 del 18 de abril de 1999,
reglamentada por el Decreto 1747 del 11 de septiembre de 2000, la comunicacion por medios

electrénicos goza de validez en el ordenamiento juridico colombiano.

Cualguier informacion en relaciéon con lo anterior le serd suministrada en los teléfonos 332

'3434/00, exterisiones 2414 y 2356.

9 o

Cordialmente,

Coordinador Grupo Relacion con Usuarios

Expediente: 399
Fecha: 01-ago- 2011
Elabort: Daniel Geovanny Gonzalez Garcia

Calle 37 No. 8 — 40 Bogota, D. C. 1COMTEC
PBX: 332 34 34 + 332 34 00 « Extension: 2372
Directo:

www.minambiente.gov.co

ADO CPIJ31

Centificade Me.SC 6734-1

_SGS.

CQO10/3527



Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo-Territorial /A

Direccion de Licencias Permisos y Tramites Ambientales \{ 1) 1 U bR
Vgt 4 et
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'

Republica de Colombia Al
Libertod y Orden P )
‘Bogota D.C.,
" hon oaln O 7. ;
NISTERID DE AMBIENTE VIVIENDA Y DESARROLLE ! y

: £15/2011 15.45:56 FOLIOS:) ANEXOS:D o1 (bcl C( ,

Senores AL CONTESTAR '?E\_Eég:} gglcEa?mz).:\\QE 5 4{@
- . ' NTAL: Sk JUUREPN

DIRECCION GENERAL MARITIMA - DIMAR - ;‘g’g,?ﬁﬁ}é}éimm SE LICENCIAS PERMISOS ¥ TRAMITES
Atn: DANIEL IRIARTE ALVIRA ‘ iqry.

Director Contralmirante (o quien haga sus veces)
Carrera 54 No. 26 - 50 Of. 102 CAN

Tel / Fax: - Ext. 2213 , CRRWEY L, -
Bogota - D.C. _ : . L

Referencia: Comunicacién - Resolucién 1200 del 20 de junio de 2011
Expediente 399 '

Para su conocimiento y fines pertinentes, les comunicamos que este Ministerio ha proferido la
Resolucion No. 1200 del 20 de junio de 2011 a nombre de SOCIEDAD PORTUARIA RiO
CORDOBA S.A. por el cual se resuelve un Recurso de Reposicion en el expediente de .la
referencia; dicho acto administrativo puede ser consultado en la Direccién de Licencias,
Permisos y Tramites Ambientales de este Ministerio, en el Grupo de Relacién con Usuarios, en
horario de 8:30 a.m. a 4:30 p.m. (jornada continua).

Cualquier informacion en relacion con lo anterior le sera suministrada en los teléfonos
3323434/00 Extensiones 2414 y 2356.

Cordialmente,

JHON COBODS z
oordinadora Grupo Relacién con Usuarios

Expediente: 399
Fecha: 01-sep- 2011
Elaboré: Daniel Geovanny Gonzalez Garcia

Calle 37 No. 8 — 40 Bogota, D. C.

PBX: 332 34 34 - 332 34 00 « Extensién: 2372
~ Directo:

www.minambiente.gov.co

1ICOMTEC

‘:',CEII‘I'IF!EADO-‘
FIS090013%
Certiicads Ha.SC 67341

GP 153-1 CQ10/3527



& »..'r Mlmsterlo A@eh&? VLVIJT%G y Desarrollo Terrltorlal

Direccion de ércenmas Permistsy Tramites Ambtentafes
Repubhca de Colombia

IS ) \
Bogota D.C., WIHISTERIO DE AMBIENTE, VIIENDA Y DESARROLLO T,
\wsunn 14:35:50 FOLIOS:1 ANE X0S:0 /bq 0’
AL CONTESTAR CITE: 2400-E2- 101010
T1PO DOCUMENTAL:.COMUNICACIONES
REMITE.DIRE CCION DE LICENCIAS PERMISOS ¥ TRAMITES

. . AMRBIFNTAIFSR
Sefores
MINISTERIO DE TRANSPORTE
Atn: Dr. ANDRES URIEL GALLEGO HENAO
Ministro (o quien haga sus veces)
Avenida el Dorado C.AN.
Tel - Fax: 3240800 - 4287347
Bogota - D.C.

Referencia: Comunicacién - Resolucién 1200 del 20 de junio de 2011
Expediente 399

Para su conocimiento y fines pertinentes, les comunicamos que este Ministerio ha proferido la
Resoluciéon No. 1200 del 20 de junio de 2011, a nombre de SOCIEDAD PORTUARIA RIO
CORDOBA S.A,, por la cual se resuelve un Recurso de Reposicién en el expediente de la
referencia; dicho acto administrativo puede ser consultado en la pagina Web de este Ministerio,
www.minambiente.gov.co, Subportal Ambiente, en la Gaceta Ambiental del mes y afio de su

expedicién.

De conformidad con lo establecido en los articulos 5° y 6° de la Ley 527 del 18 de abril de 1999,
reglamentada por el Decreto 1747 del 11 de septiembre de 2000, la comunicacion por medios

electronicos goza de validez en el ordenamiento juridico colombiano.

Cualquier informacion en relacién con lo anterior le sera suministrada en los teléfonos 332

3434/00, extensiones 2414 y 2356.

Ee B4

Cordiaimente, - e

JHQN COBOS TELLEZ
Coordinador Grupo Relacién con Usuarios

Expediente: 399 -
Fecha: 01-ago- 2011
Efabord: Daniel Geovanny Gonzalez Garcia

Calle 37 Na. 8 — 40 Bogota, D. C.

PBX: 332 34 34 » 332 34 00 * Extension: 2372
Directo:

www.minambiente.gov.co

LCOMMTEC

GP 15 CO10/3527

{CERTIFICADO!
2550;90013F
Cartiicats Na.SC 67341
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N %2> Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo- Terntor:al
I\ o Direccion de Licencias Permisos y Tramltes Amblentales
/. Republica de Colombia :

Libertod ¢ Orden

Bogota D.C.,
MINISTERIO OF AMBIENTE, VIVIENDA Y DE SARROLLO T. H4 ”
12/8£2011 9:11:11 FOLIOS:1 ANE X0OS:0 1
AL CONTESTAR CITE: 2400-E2-100872 36{6( 1"9/9
i TIPO DOCUMENTAL:COMUNICACIONE S
Sefiores ’ REMITE:DIRECCION DE LICENCIAS PERMISOS Y TRAMITES
GOBERNACION DEL MAGDALENA AMBIENTALES

Atn: OMAR DIAZ GRANADOS VELASQUEZ
Gobernador (o quien haga sus veces)

Cra. 1 No. 16-15

Tel - Fax: 421 1256 - 421 0239

Santa Marta - Magdalena

Referencia: Comunicacion - Resolucion 1200 del 20 dejunlo de 2011
Expediente 399

@ Para su conocimiento y fines pertinentes, les comunicamos que este Ministerio ha proferido Ia
Resolucion No. 1200 del 20 de junio de 2011, a nombre de SOCIEDAD PORTUARIA RIO
CORDOBA S.A., por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion en el expediente de la
referencia; dicho acto administrativo puede ser consultado en la pagina Web de este Ministerio,
www.minambiente.gov.co, Subportal Ambiente, en la Gaceta Ambiental del mes y - afo de su
expedicién.

De conformidad con lo establecido en los articulos 5° y 6° de la Ley 527 del 18 de abril de 1999,
reglamentada por el Decreto 1747 del 11 de septiembre de 2000, la comunicacién por medios
electrénicos goza de validez en el ordenamiento juridico colombiano.

Cualquier informacién en relacion con lo anterior le sera suministrada en los teléfonos 332
3434/00, extensiones 2414 y 2356.
2" .

Cordialmente, - R

JNON SFELLEZ
Cooprdirfador Grupo Relacion con Usuarios

Expediente: 399
Fecha: 01-ago- 2011
Elabord: Daniel Geovanny Gonzalez Garcia

Calle 37 No. 8 — 40 Bogota, D. C. 1COMTEC
PBX: 332 34 34 + 332 34 00 - Extension: 2372 -
Directo:

www.minambiente.gov.co

CADO 3- C010/3527

Cortficads Me.SC 6794+



“\Ed47 Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territosial?,
=% Direccion de Licencias Permisos y Tramites Ambientales ol

g Republica de Colombi
libertod y Orden puUble o
’ /.
Bogota D.C. leNJ |
| STERIO DE AMBIENT .

12812011 16:18:50 FOUOSE:1' m?onsaoy DESARROLLO T
AL CONTESTAR CITE: 2400-£2.119 134 - Y
RE'.?"PEQSJI;'SE';ISL:COM UNICACIONES 9
AMBIEN T e C'ON DE LICENCIAS PERMISOS Y TRAMITES ;9}

Sefores | igas

MINISTERIO DE TRANSPORTE di?

Atn: Dr. ANDRES URIEL GALLEGO HENAO
Ministro (o quien haga sus veces)

Avenida el Dorado C.AN. :,3" AT
Tel / Fax: 3240800 - 4287347 BREAY S
Bogota - D.C. SONE ‘

Referencia: Comunicacién - Resolucion 1200 del 20 de junio de 2011
Expediente 399

Para su conocimiento y fines pertinentes, les comunicamos que este Ministerio ha proferido la
Resolucién No. 1200 del 20 de junio de 2011 a nombre de SOCIEDAD PORTUARIA RIO
CORDOBA S.A. por el cual se resuelve un Recurso de Reposicién en el expediente de la
referencia; dicho acto administrativo puede ser consultado en la Direccion de Licencias,
Permisos y Tramites Ambientales de este Ministerio, en el Grupc de Relacién con Usuarios, en
horario de 8:30 a.m. a 4:30 p.m. (Jornada continua).

Cualquier informacion en relacidon con lo anterior le sera suministrada en los teléfonos
3323434/00 Extensiones 2414 y 2356. ' ’

Cordialmente,

J

HON COBOS YELLEZ
ordinador-Grupo Relacion con Usuarios

Expediente: 399
Fecha: 01-sep- 2011
Elabord: Daniel Geovanny Gonzalez Garcia

Catle 37 No. 8 — 40 Bogota, D. C.

PBX; 332 34 34 - 332 34 00 - Extensidn: 2372
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GOBERNACION DEL MAGDALENA
Atn: OMAR DIAZ GRANADOS VELASQUEZ

Gobernador (o quien haga sus veces)

Cra. 1 No. 16 - 15 th #3 P E;A
Tel / Fax: 421 1256 - 421 0239 T
.Santa Marta - Magdalena "

Referencia: Comunicacion - Resolucién 1200 del 20 de junio de 2011
Expediente 399

Para su conocimiento y fines pertinentes, les comunicamos que este Ministerio ha proferido la
Resolucién No. 1200 del 20 de junio de 2011 a nombre de SOCIEDAD PORTUARIA RIiO
CORDOBA S.A. por el cual se resuelve un Recurso de Reposicion en el expediente de la
referencia; dicho acto administrativo puede ser consultado en la Direccién de Licencias,
Permisos y Tramites Ambientales de este Ministerio, en el Grupo de Relacién con Usuarios, en
horario de 8:30 a.m. a 4:30 p.m. (jornada continua).

Cualquier informacién en relacion con lo anterior le sera summlstrada en los teléfonos
3323434/00 Extensiones 2414 y 2356.

Cordialmente,

\éHO OBOS TELLEZ
'?rdinador Grupo Relacion con Usuarios
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