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Resolución 1398 del 30 de octubre del 2015
Expediente 1274(s)

De acuerdo con 10 establecido en el Articulo 69 del Código de Procedimiento Administrativo y
de to Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), a través del presente aviso, le notifico
el acto administrativo indicado en el asunto del cual adjunto copia Integra en 13 paginas,
quedando notificado al finalizar el dia siguiente del recibo del presente escrito.

Contra el acto administrativo que se está notificando procede recurso de reposición, el cual
podrá interponerse ante esta entidad (Calle 37 N o 8 - 40 de Bogota D.C. o al correo
Iicencias(anIa.q0v.c0) dentro de los 10 dIas siguientes a esta notificaciôn,
presentado en los términos y condiciones a que se refieren los articulos 76 y 77 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de 10 Contencioso Administrativo.

Adicionalmente, si usted está interesado en que se realicen las futuras notificaciones por
MEDIOS ELECTRONICOS dentro de este expediente o los demás expedientes que se
tramitan en la ANLA (Art. 56 de la Ley 1437 de 2011), deberá manifestarlo POR ESCRITO a
esta Autoridad de acuerdo con to previsto en la norma mencionada en precedencia,
suministrando el correo electrónico o fax en el cual desea recibir la notificaciôn. Junto con la
notificación por medio electrónico, se le remitirá copia del acto administrativo.

Cord ialmente,

ALEXANDRA BATISTA MARTINEZ
Atenciôn at Ciudadano

Fecha: 24-nov.-15
Elaboro: Edison Martine

Calle 37 No. 8 - 40 Bogota D.C. Edificio anexo
PBX: 57(1)2540100.	 TODOSPORUN
Linea Gratuita Nacional 018000112998
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RepUblica de Colombia
Ministerio do Ambiente y Desarrollo Sostenible

AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES
-ANLA--

RESOLUC ION No

1398 30 OCT 2015
"POR LA CUAL SE EXONERA DE RESPONSABILIDAD EN UN PROCESO SANCIONATORIO

AMBIENTAL V SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES"

EL DIRECTOR GENERAL DE LA AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES-
ANLA

En cumplimiento de Ic establecido en la Ley 99 de 1993, en la Ley 1333 de 2009, de las facultades
canferidas por el Decreto - Ley 3573 del 27 de septiernbre de 2011, de [as asignadas par la
Resolucion 666 del 05 de jun10 de 2015, y

CON SIDERANDO:

ANTECEDENTES

Que mediante Ia Resoluciôn 2102 del 29 de octubre de 2009, el entonces Ministerio de Anibiente
Vivienda y Desarrollo Territorial otorgó a la empresa PERENCO COLOMBIA LIMITED, Licencia
Ambiental Global para el proyecto "Bloque Cano Garza", localizado en jurisdicciOn de los Municipios
de Paz de Ariporo y Trinidad en el Departamento de Casanare (loIs. 745 a 781 - 04).

PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO

Que con la radicación 4120-E1-96703 del 4 de agosto de 2011, los señores JUAN GUILLERMO
WILCHES J propietario del predio Santa Helena, MARIA ISABEL AMADOR ESTEPA, propietaria del
predio Los Trornpillos, LUISA FERNANDA DIAZ y MAURICIO CALA, propietarios del predio Buenos
Aires LINO, asi Coma HECTOR ANDRES AMADOR, propietario del predio Buenos Aires DOS,
predios al parecer afectados por derrames de hidrocarburos que se presentaron en la Linea Caño
Garza - Araguaney, ubicados en la vereda Sirivana en jurisdicción del Municipio de San Luis de
Palenque en el Departamento de Casanare, presentaron queja Contra la empresa PERENCO
COLOMBIA LIMITED, con elfin de que se tomaran las medidas preventivas a que hubiera lugar y se
procediera a iniciar investigación ambiental de carácter sancionatorio (fols. I a 8 ci —5-).

Que Con radicado 4120-Ei-116418 del 14 de septiembre de 2011, la CorporaciOn Autonoma
Regional de la Orinoqula - Corporinoquia -, remitio a esta Autoridad el Concepto Técnico No.
500.10,1.49.11 - 1161 del 6 de septiembre de 2011, relacionado con la contingencia de fuga de
crudo en el K57+500 del Oleoducto Caño Garza - Aragauney operado por la empresa PERENCO
COLOMBIA LIMITED, en un tramo de 400 mts luego del cruce del caño el Espino, Vereda Sirivana,
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an Ia frontera entre los Municipios de Nunchia y San Luis de Palenque an el Departamento del
Casanare (fols. 35 a 36 ci —5-).

Qua adicionalmente, la mencionada CorporaciOn remitiO los siguientes documentos: Formato de
control y seguimiento a contingencia por derrame de hidrocarburo, diligenciado an campo; Informe
Técnico 500.25.08.11-0207 del 8 de julio de 2011; Auto 200.57-11.0543 del 8 de julio de 2011 por el
cual se legaliza medida preventiva de suspension de actividades impuesta an campo; Reporte de
resultados de analisis de aguas superficiales No, CPQ-LAB-295; Cuadro de valores promedio de los
parámetros de objetivos de calidad adoptados para la Cuencas Cravo Sur y pauto; Informe de
Perenco Colombia Limited sobre contingencia del oleoducto Cano Garza-Araguaney,
correspondiente al radicado 006806; Informe de Perenco Colombia Limited sabre intenciOn de
cambio de tramo deteriorado, con radicado 007035; reporte Perenco Colombia Limited sobre
dificultades con radicado 007080; queja por contaminaciOn con radicado 007180; Informe
suspension de bombeo linea OSlo Garza-Araguaney con radicado 007531 y 1 CD con registro
fotografico correspondiente al radicado No. 007531.

Qua a través do Auto 3087 del 20 de septiembre do 2011, el entonces Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrollo Territorial avocO conocimiento de la medida preventiva impuesta a prevenciOn
por Ia Corporaciôn AutOnoma Regional de Orinoqula -COPORINOQUIA-, mediante Auto '200.57.11-
0548" del 8 de julio de 2011 a la empresa PERENCO COLOMBIA LIMITED (fls. 78 a 79 del ci —5-),
consistente an "la suspension inmediata del bornbeo de crudo por ci tuba qua esta presentando
constantes escapes, inc/uyendo reporte formal do dicha suspension a la CorporaciOn, hasta quo el
tramo qua so considera comprometido par su grado de corrosion no sea total e idOneamente
reemplazado con luberia nueva. Localizado an la Linea Cano Garza-Araguaney, an un tramo de 400
metros ubicado luogo del cruce del caño el Espino, vereda Sirivana, an jurisdicciOn del municipio de
San Luis de Pa/en quo Depan'arnento de Casanare."

Qua esta decision so comunicO a la empresa citada mediante radicado 2400-E2-120070 del 21 de
septiembre de 2011 (fo). 80).

Qua par Auto 3145 del 30 de septiembre de 2011 el entonces Ministeria de Ambiente y Desarrollo
Sostenible dispuso ordenar la apertura do investigaciOn ambiental a la empresa PERENCO
COLOMBIA LIMITED (loIs. 83 a 87), con fundamento an los hechos verificados an visita de
inspección ocular realizada por CORPORINOQUk el 5 de julio de 2011, de los qua da cuenta el
Concepto Técnico No. 500.25.08.11-0207 del 8 do julio de 2011, con apoyo an el cual esa
CorporaciOn impuso la medida preventiva an comento.

Qua esta decision se notificO por edicto fijado el 19 de octubre de 2011 y desfijado el 10 do
noviembre de 2011 (fol. 88)

Qua a traves do Auto No. 3484 del 3 de noviembre de 2011, el entonces Ministerio do Ambiente,
Vivienda y Desarrollo Territorial dispuso reconocer coma terceros intervinientes a los señores JUAN
GUILLERMO WILCHES, MARIA ISABEL AMADOR, LUISA FERNANDA DIAZ, MAURICIO CALA
PEREZ y HECTOR ANDRES AMADOR, dentro del procedimiento administrativo sancionatorio
iniciado mediante Auto No. 3145 del 20 de septiembre de 2011 (fls. 94 a 95).

Qua este proveido se notificO par edicto fijado el 15 de diciembre de 2011 y desfijado el 28 de
diciembre de 2011 (fls. 96 a 100 ci —5-).

Qua a través de radicado 4120-E1-25467 del 12 de marzo de 2012, CORPORINOQUIA remitiO a
esta Autoridad la solicitud de levantamiento de medida preventiva presentada par la empresa
PERENCO COLOMBIA LIMITED (lAs. 105 a 115 ci —5-).

ri
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Quo considerando que existla niérito para continuar con la actuación administrativa sancionatoda,
segUn lo ordenado en el articulo 24 de la Ley 1333 de 2009, la Autoridad Nacional de Licencias
Ambientales emitiô el Auto 757 del 14 do marzo de 2012, mediante el cual se formulO cargo Unico a
la empresa PERENCO COLOMBIA LIMITED (As. 116 a 119 ci —S-), en los siguientes términos:

"CARGO UNICO.- Por omitir un cabal cumplimiento a los pro gramas do! Plan do Manojo Ambion tat -
PMA prosontado pare of proyecto 48!o quo Cano Garza", localizado an jurisdicciOn do los municipios
do Paz do Ariporo y Trinidad, departamento do Casanaro, concretamente an lo quo tiono quo vor con
ol ostado dol tubo localizado an Ia Linea Cano Garza - Araguanoy, tramo do 400 metros, ubicado
luogo dol cruco do! cane El Espino, voreda Sirivana, on JurisdicciOn del Municipio do San Luis do
Paton quo Departamento do! Casanaro, compromotido por su grado do corrosion y consocuonto
riosgo do afectaciOn al modio ambionto, do acuordo con lo obsorvado in situ por CORPORINOQLJIA
a focha 5 do Julio do 2011, an (sic) prosunta infraccion a lo establocido on of Art. 3 0 do la RosoluciOn
2102 do! 29 do octubro do 2009, yen concordancia con lo sonatado on of articulo 50 do la Loy 99 do
1993
(f'.

Due en este mismo proveido se le indicO a la empresa PERENCO COLOMBIA LIMITED que podia
presentar los respectivos descargos por escrito y aportar y/o solicitar la prâctica de las pruobas que
considerara pertinentes y conducentes, do acuerdo con lo establecido en el articulo 25 do la Ley
1333 de 2009, dentro del término do los diez (10) dias habiles siguientes contados a partir de la
notificación del pliego de cargos.

Quo de esta decision so notificó personalmente el 29 de marzo de 2012 a la persona autorizada por
la empresa PERENCO COLOMBIA LIMITED con tal fin (fol. 126 ci —3-), lo quo significa quo el
término para presentar los descargos venció el 29 do marzo de 2012, sin quo la investigada so
hubiera pronunciado o hubiese solicitado la practica do pruobas en ejercicio do su derecho de
defensa.

Quo modianto radicado 4120-E1-27333 del 28 do marzo do 2012, el Representante Legal de la
enipresa PERENCO COLOMBIA LIMITED prosontO solicitud de levantamiento de la medida
proventiva impuesta a prevenciOn por la Corporación AutOnonia Regional do Orinoqula -
COPORINOQUIA- I medianto Auto 200.57.1 1-OS43del 8 do julio do 2011 (As. 134 a 143 ci —3-).

Quo modiante Resolución 908 del 30 do julio do 2015 se ordenó lovantar la modida prevontiva
impuesta por CORPORINOQUIA a la citada empresa a través del Auto 200.57.11-0543 del 8 de julio
do 2011.

Quo asi las cosas, no existiendo alguna irregularidad procesal administrativa quo invalide lo actuado
o requiera correccion, procedo esta Autoridad mediante el presente acto administrativo a determinar
a responsabilidad do la empresa PERENCO COLOMBIA LIMITED respecto del cargo forniulado por
Auto 757 del 14 do rnarzo do 2012; on caso de que so concluya quo la investigada es rosponsablo,
procedoré a imponer la sanciOn a quo haya lugar, do acuordo con lo establecido en la Ley 1333 de
2009.

FUNDAMENTOS LEGALES

DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES ANLA

Modianto el Decreto Ley 3573 del 27 de septiembro de 2011, se creO la Autoridad Nacional de
Liconcias Ambientales -ANLA-, como una Unidad Administrativa Especial, sin personeria juridica,
adscrita al Ministerio do Ambiente y Desarrollo Sostenible, encargada de que los proyectos, obras o
actividados sujetos de Iicenciamionto, porrniso o trámite ambiental cumplan con la norrnativa
ambiental, de tal manera que contribuyan al desarrollo s qsteniblo y ambiental del Pals.
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En concordancia con el numeral 7 0 del articulo 3 0 del citado Decreto-Ley le corresponde a esta
Autoridad Ambiental adelantar y culminar el procedimiento de investigaciOn, preventivo y
sancionatorio en materia ambiental, de acuerdo con to dispuesto en la Ley 1333 del 21 de julio de
2009, o en Ia norma que la modifique o sustituya.

Por su parte, el parâgrafo del articulo segundo de la Ley 1333 de 2009 establece que aquella
autoridad competente para otorgar a negar el instrumento de rnanejo y control ambiental requerido
para un prayecto, obra o actividad, lo sera tambien para el ejercicio de la potestad sancionatoria
ambiental respecto de los hechos constitutivos de infraccion ambiental que se cometan en su
ejecuciOn,

De acuerdo con to anterior, atendiendo el hecho administrativo de que la Licencia Ambiental del
Proyecto denominado "Bloque Cane Garza", fue otargada mediante Resolucion No. 2102 del 29 de
octubre de 2009 por el entonces Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, en ejercicio
de funciones hoy desconcentradas en la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales —ANLA-, es
ésta Ia autoridad competente funcional pare ejercer la potestad sancionatoria ambiental respecto del
mencionado proyecto, de acuerdo con lo establecido en el parágrafo del articulo segundo de la Ley
1333 de 2009.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Expuesto lo anterior, se procedera a decidir de fondo el asunto que nos ocupa, respecto de los
hechos que dieron origen a las presentes diligencias y que soportan el cargo formulado en contra de
la empresa PERENCO COLOMBIA LIMITED en el Auto 757 del 14 de marzo de 2012.

Las conclusiones del Concepto Técnico 500.25.08.11-0207 del 8 de julio de 2011, emitido con
ocasiOn de la visita de inspeccion ocular realizada el 5 de julio de 2011 par CORPORINOQUIA al
area de influencia del mencionado proyecto, con elfin de verificar los posibles efectos de varias
escapes de hidrocarburos presentados en la Linea Cano Garza — Araguaney, en un tramo de 400
mts ubicado luego del cruce del caño el Espino, en la vereda Sirivana en el Municipio de San Luis de
Palenque en el Departamento del Casanare, son del siguiente tenor:

(MAI

El area presenta una nata delgada do crudo de potrOlea, quo abarca un area aproximada do
1.800 m2 to cuel as un efecto de la anegaciOn POT aguas iluvias at encontrarse an un bajo de ía
zone afectada; el hidrocarburo he imprimado superficialmente: a) Una linea de 60 m, con
arbustos quo demarcan of derecho de via con un potrero de propiedad del señor Mauhcio Gala
Perez y los postes de madera qua con forman ía cerca de divisiOn; b) pastos qua cubren el
derecho do via y los potreros propiedad de los señores Mauricio Gala Perez y Andrés Amador.

2. El derecho do paso del oleoducto, presenta una escorreritia de 90 m. de Ion gitud hacia el caño
El Espine, ía cual he sido protegida con un cordOn do suolo excavado del mismo derecho do
paso, pare impedir quo ía nate alcanco la corriente hidrica.

3. (..)

4. Como no se tenia informe preiiminar do la naturaleza iii do ía gravedad do la ernergencia, at
memento de la convocatoria y salida do ía comisiOn por parto de la coordinaciOn del CREPAD -
Casanaro, no so realizaron muestreos ni apliques, sin embargo numerosos testigos ofrecieron su
version do los hechos y so tomO registro fotografico, edemas se programO tome de muestras do
suelo y agua pare of sabado 9 do Julio (sic).

(.,



Resolucian Nol ,j 9 H Del '10 OCT 2015	 do	 Hoja No.5 de 13

"POR LA CUAL SE EXONERA DE RESPONSABILIDAD EN UN PROCESO SANCIONATORIO AMBIENTAL V SE
I	 TOMAN OTRAS DETERMINACIONES"

Con fundamento en estas evidencias so considerO que existia mérito suficiente para iniciar el
proceso sancionatorio, por Auto 3145 del 30 do septiembre de 2011 del entonces Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible. Posteriormente, dicho sustento dio lugar a la formulaciOn do
cargos P01 Auto 757 del 14 de marzo do 2012, al omitir el cumplimiento de las obligaciones
impuestas en el instrumento de manejo ambiental, en desarrollo do las actividades relacionadas con
el proyecto "Bloque Cano Garza", localizado en jurisdicción de los Municipios de Paz de Ariporo y
Trinidad en el Departamento del Casanare, as[:

"CARGO UN!CO: Por omitir un cabal cumplimiento a los programas del Plan do Manejo Ambiental -
PMA presentado pare of proyecto "810 quo Cano Garza", localizado en jurisdiccion do los municipios
do Paz de Ariporo y Trinidad, del departamento de Casanare, concretamente on lo quo tiene quo ver
con of estado del tubo localizado on la Linea Cano Garza - Araguaney, tramo do 400 metros,
ubicado luogo dol cruce del caño El Espino, vereda Sirivana, an JurisdicciOn del Municipio do San
Lois do Palenque del Depan'amonto do! Casanare, comprometido por su grado do corrosiOn y
consecuente Ties90 do afectaciOn al medio ambiente, do acuerdo con 10 observado in situ, por
CORPORINOQLIIA a fecha 5 do Julio do 2011, an prosunta infractiOn a to establecido an of Art. 3 1 do
la ResoluciOn 2102 do! 29 do octubre do 2009, y an concordancia con to sona!ado on of articulo 50
do la Ley 99 de 1993
(..J"

Ahora bien, de la lectura del cargo se observa que la imputation juridica se efectuO por presunta
infracciOn del Articulo Tercero de la ResoluciOn 2102 del 29 de octubre de 2009 en concordancia con
lo dispuesto en el articulo 50 do la Ley 99 de 1993, que ala letra titan:

I?".)

ARTICULO TERCERO. La Liconcia Ambiental Global otorgada med/ante of prosento acto administrativo
a la emprosa PERENCO COLOMBIA LIMITED, sujota of benoficiario do la misma al cumplimionto do las
obligacionos contonidas an of Estudio do Impacto Ambionta!, an of Plan do Manejo Ambiental, a la
norm at/v/dad ambiental vigonte, asi como a/ cumplimionto do las siguiontes obligaciones:

1. Zonificacion Ambiental

Se estableco la siguionte zonificaciOn do manojo ambiental para 01 dosarrolfo de las diferentes
actividados del proyecto Blo quo Cano Garza:

Sensibilidad
Ambienta!

ZonificaciOn do Manejo Ambiental sara el Bloauo Cano Gaza

Componente
Zonificación de

Manelo de la

A!ta

Cursos do ague oxistontos, permanentes o intormitentes y
su franja de protecciOn do 50 m a cede lado on toda su
extension, medidos desde la margen oxtema a parlir do la
franja do vegetaciOn protectora do caucos o do la cote
maxima do inundaciOn (en caso do no contar con dicha
vogetaciOn); tales como: Rio Coach/rio, los caños Del
Medic, Cano Garza y Chaparrito y las Canadas El Tigre,
Mate/eOn y domàs drenajes monores oxistontes on of
dicho Blo quo. So exceptUa of cruco do vies do accoso ji
linoas do flujo quo tongan pormiso do ocupaciOn do

Estoros, pantanos, nacedoros, humodalos, bajos
inundables y pozos do ague subtorrénea con on radio do
protecciOn do 100 m.

Exclusion
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Sensibthdad	 Zonificación de

Ambienta!	 Componente	 Manejo de la
Actividad

Bosques de galeria a protectora de cauces, an todos los
drenajes existentes en el Blo quo Cano Garza. De manera
especifica se establece la Zone .sur del Bloque, quo de
acuerdo con el estudio de cobertura vegetal, han tenido
un amp110 crecimiento los has ques protectores del Rio
Guachiria y su afluente, el Cano Chaparrito.

Sabanas mal drenadas y zones inundables.

La unidad identificada en el mapa HidrogeolOgico (Mapa
7) coma Zones de PercolaciOn e infiltraciOn en Acuiferos
Libres (Zper),

Los caminos de herraduras y las areas de interés
arqueolOgico identificadas an los Oñllales y Diques
ubicadas an las llanuras aluviales recientes.

Las viviendas, escuelas y carreteras	 Intervention
La infraestwctura econOmica y productive asociada a to 	 conMedia	
vivienda y a su entomo inmediato como son los restricciones
abrevaderos, corrales pare el ganado y animates	 mayores
domesticos, ademés de las areas pare el almacenamiento
de aqua.

Los carninos de herradura

Las areas de interOs arqueolOgico

Los pozos pro fundos

Las zones de cultivos de pan coger presentes en las
fin cas.

DepOsitos aluviales cuaternarios y otras areas de recarga
hidrogeologica y acuiferos libres, inmersos en las
sabanas bien drenadas.	 Intervention

BajaSabanas bien drenadas y zones de bancos.	 restrTcones
Potreros arbolados 	 menores
lnfraestructura petrolera.

FUENTE: Adaptada del EIA Bloque Cano Gaza Perenco Colombia Ltd. Octubre/07.

2. La empresa debera garantizar que no so afectarán los cuerpos de aqua y nacederos existentes en el
area do influencia del proyecto.

3. La empresa deberà con los Planes de Manejo Ambiental especificos, presenter los soportes del proceso
de informaciOn y socializacion en los quo conste que to 

comunidad y las autoridades locales del area de
influencia del proyecto fueron informadas sobre los aspectos fIsicos, biOticos y sociales del proyecto, asi
como los impactos y [as medidas do manejo. Dichos soportes deben pemiitir verificar los contenidos de
to reunion, las inquietudes y preocupaciones de la comunidad, asi como las respuestas por parte de to
empresa. Adicionalmente deberén presenter el registro fotogràfico respectivo.

4. Incluir en los Planes do Manejo Ambiental especificos to 
evaluaciOn de impactos pare los recursos aqua

superficial y subterranea en forma independiente y teniendo an cuenta todas las actividades y etapas a
desarrollar y to caracterizaciOn especifica de los medios abiOtico, biOtico y socioeconOmico pare el area
de influencia dire cta.

5. Pare to 
ubicaciOn de los tres (3) pozos proyectados, se debe tenor en cuenta las restricciones

ambientales establecidas en el presente acto administrativo, de tat forma qua se evite to intenienciOn y

F'
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afoctaciOn do los recursos ague superficial, subtorrânoa y cobertura vegetal (bosquos do galoria).
,Adicionalmonto so dobo toner on cuenta las siguientos medidas do manejo:

a) Los disonos y modidas referidas an of numeral anterior, deben permitir to recolecciOn, conducciOn
y ontroga ofoctiva do to escorre nt/a superficial y subsuperficial sin quo so gonoron procesos erosivos
o se afocte infraestructura sociooconómica oxistento.

b) So doborá garantizar qua las obras y actividades a realizar pare to perforaciOn do los pozos
autorizados, eviton to contaminaciOn do los cuerpos lOticos y lénticos corcanos y los pozos do ague
y1b jaguoyos utilizados por ía comunidad pare consumo humano, uso domOstico y agropecuario y no
inter/loran significativamente to dinamica natural do los flujos hidflcos an el area do in!luoncia do
code locaciOn.

c) Pare code locaciOn autorizada, to ompresa deborá construir los sistomas do drenaje pare aguas
acoitosas y aguas Iluvias cumpliendo con los roquerirnientos indicados en el presente acto
administrativo y ester funcionando adecuadamonto antes do iniciar las actividades do perforaciOn.

d)Pare to 
ubicaciOn y adocuaciOn del quomadoro proyoctado on code locacian autorizada so doborâ

cumplir con las siguientos modias y accionos:

i. So ubicará an un extromo do la locaciOn, alojado do los oquipos y do la zona dol campamonto, a
una distancia minima do 100 metros do to torro do pofforaciOn, on to dfrección prodominante an
quo sopla ol v/onto y dobo oncontrarso conectado a una l!noa dosde 01 pozo. Adomas dobo
contar con facilidad do accoso do los equipos y personal pare Ia atenciOn râpida do
emergencies.

ii. La capacidad del quomador doborâ oxcodor to maxima pmducciOn osporada do hidrocarburos
gas oosos.

iii. So dobora irnperrnoabilizar of suelo y parodos do los taludos del quomadoro para eviler
in/iltraciOn do las aguas o hidrocarburos quo no alcancon a incinorarse on caso do prosontarso
alguna condiciOn anormal duranto of dosarrollo do las pruobas.

iv. Se mantondrá una inyocciOn do afro at quomador pare quo haya suficionto oxigono quo
garantice una combustion complete, oslo durante las pruebas do producciOn.

v. Se debera ilovar a cabo mantonimionto y suporvisiOn do to oporaciOn del quemador temporal,
duranto las pruobas do producción.

vi. Como modida do sogut/dad, ol quemadero deberá aislarse y senalizarse pare eviler to
circulaciOn do personal quo labora en of proyecto, par cuanto so considora un ároa do alto
peligro debido a to alto radicaciOn, concontraciones do gases tOxicos a combustibles
inesporados y potoncialos dorramos do crudo por deficiencies del soparador do pruoba

vii. En cercanias at sitio dol quomadoro, so dobera contar con to presencia de equipos y materiales
apropiados pare to atonciOn do una eventual emergencia (picas, pales, tela oleofilica, viruta
absorbonto, etc.).

viii. DospuOs del ciorro del quomadoro so hera to recuperaciOn del area intetvenida med/ante Ia
siombra do pasto.

6. La ompresa doboré rem/Hr on ol Plan do Manojo Ambiental del primer pozo a perforar, un piano do Ia
estaciOn de produce/On Cano Garza, a nivol do diseño y a escala 1:1.000 o mayor, incluyendo el detalle
do todos los procesos industrialos e infraostructura on ella existonto.

7. La empresa no podra utilizer lodos Base Acoite duranto ninguna elope do la perforation. Do igual
manera no harâ uso do productos no biodegradablos y metalos posados on to elaboraciOn do los lodos
do perforaciOn.

8. La emprosa debora actualizar & Plan do Contingoncia prosontado on ol Estudio do lmpacto Ambiental an
to medida quo so ojecuto Ia porforaciOn do los pozos proyectados, o so presenten cambios o actualizaciOn
do equipos o insumos nocosarios pare to 

oporaciOn del Blo quo Cano Garza y10 pare to atenciOn do
emergencies, ol cual dobo ser incluido en los respectivos infamies ICA quo so rem itan a este Ministerio.
Incluir to realizacian do simulacros y los sopor/os do to socializaciOn con las autoridades locales y las
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comunidedes del area de influencia directa, de manera quo la empresa garantice qua todos Jos posibles
actores cuenten con elementos necesarios pare actuar oportunamente en caso de una eventualidad.

9. Las obras y disenos presentados pare to 
constwcciOn y adecuecion de Was y locaciones deben responder

a las caracteristicas hidrolOpicas del area de influencia do sitio de perforaciOn, a to dinérnica de cauces en
época de inviemo y a to 

eventual ocurrencia de procesos de inundaciOn o encharcamiento an las areas
intervenidas pore! proyecto.

10.La empresa deberá qarantizar quo las obras y actividades que se realicen pare la explotaciOn y desarrollo
del Bloque Cano Cane, eviten to 

contamineciOn de las corrientes hidricas y demàs cuerpos de aqua
cercanos a las facilidades de producciOn, pozos y lineas de flujo asociadas, y no interfieran
significativemente to 

dinàmica natural de los flujos hidricos on of area de influencia de code locaciOn.

11.Los pro gramas de manejo, monitoreo y sequimiento propuesios, junto con los ajustes y complementaciOn
indicados en of presente concepto, son de estricto cumplimiento durante la ejecuciOn de (odes las
actividades autorizadas y an el tiempo qua dure of pro yecto. Los detalles de su ejecuciOn, avance,
efectividad y cumplimiento de las metes propuestas deberán ser incluidos en los informes de
cumplimiento anibiental correspondientes.

12.La empresa debera priorizar y enfatizar las medidas de manejo ambiental relacionadas con of manejo y
disposiciOn de los residuos sOlidos y liquidos, tanto industriales corno domOsticos, de tel forma que se
evite la afectaciOn de Ia calidad del aqua superficial de Jos cuerpos de aqua cercanos a los pozos
autoñzados y flujo subsuperlicial. Iqualrnente, deberã der cumplimiento a las acciones y obras
relecionadas con estos residuos propuestos en of EIA y requeridos en el presente concepto tOcnico.

13.Para los tres (3) pozos proyectados, so debe buscar localizarlos an zone de sabana.s, pero en caso de
requerir la intervenciOn de àrboles aislados, al momento de tener definida su ubicaciOn, to empresa
deberâ realizer 01 inventarlo forestal at 100% do Ia cobertura a inteivenir pare cede pozo, y presentarlo
an el Plan de Manejo Anibiental respectivo y en caso de de requerir to 

intervenciOn de pastos arbolados,
donde S volumen de aprovechamiento sea superior a 20 m 3 , deberá solicitar su autorizaciOn y por
consiguiente, la modificaciOn de to licencie ambiental, sic! volumen requerido as menor de 20 in3 deberO
infommailo a este Ministerio.

14.La fase de desarrollo pate los pozos existentes quede sujeta at cumpliniiento de todas las obligaciones
establecidas an a/ presente acto administrativo.

(.7
tEY 99 DE 1993

Adiculo 50. Se entiende por licencia ambientel to autorizaciOn quo otorga to autoridad ambiental
competente pare Ia ejecuciOn de una obra o actividad, sujeta at cumplimiento por el bane ficiario de to
licencia de los requisitos quo la misma establezca on relaciOn con la prevenciOn, mitiqaciOn, correcciOn,
compensaciOn y manejo de Jos efectos embientales de la obra o actividad autorizada."

Asi las cosas, a simple vista se observe que tanto el precitado Articulo Tercero de la Resolucion
2102 del 29 de octubre de 2009 como el articulo 50 de la Ley 99 de 1993, sujetan a la empresa
PERENCO COLOMBIA LIMITED, beneficiaria del instrumento de manejo ambiental, at cumplimiento
de las obligaciones orientadas a la prevencián, mitigación, correcciOn, compensaciOn y manejo de
los efectos ambientales del proyecto.

No obstante, tales obligaciones se encuentran contenidas en el Estudio de Impacto Ambiental, en el
Plan de Manejo Ambiental y en los catorce (14) numerales del Articulo 30 de la Resolucion 2102 del
29 de octubre de 2009, sin que en el cargo Onico formulado mediante Auto 757 del 14 de marzo de
2012 se haya especificado concretamente cuál de ellas presuntamente se transgredió; mâxime que
el cargo tue imputado genéricamente por omisiôn en el "( ..) cabal cumplmmiento a los programas del
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Plan do Manejo Ambiental - PMA preseotado pare el pro yecto "Blo quo Cano Garza", localizado en
jurisdicciOn do los Municipios de Paz do Ariporo y Trinidad, del Departamento do Casanare 1)"
En esta dimension, resulta evidente la imprecisión en la imputaciOn juridica del cargo formulado,
toda vez que Si bien se censurO la omisiOn en S cumplimiento de los programas del Plan de Manejo
Ambiental en lo que tiene quo ver con S estado del tube localizado en la Linea Cane Garza —
Araguaney, tramo de 400 metros, ubicado luego del cruce del caño El Espino, vereda Sirivana, en
jurisdicciôn del Municipio do San Luis de Palenque en el Departamento del Casanare, coniprometido
per su grado de corrosiOn y consecuente riesgo de afectaciOn al medio ambiente, no es posible
abordar el anâlisis de adecuaciôn tipica de esa omisiôn, como quiera que no se determinó a qué
programa del Plan de Manelo Ambiental se releria y menos aCm qué numeral o literal del Articulo
Tercero de la Resolución 2102 del 29 de octubre de 2009 se transgrediO presuntamente con dicha
omisiOn.

Respecto de la formulaciOn de cargos, es importante mencionar que el Articulo 24 de la Ley 1333 de
2009 establece:

"ART!CULO 24. FORMULACION DE CARGOS. Cuando oxista mérito pare continuer con la
investigaciOn, ía autoridad ambiental competente, mediante acto administrativo debidamente
motivado, procedera a form ular cargos contra ci presunto infractor de ía normatividad ambiental o
causante del dano ambientaL En ci pile go do cargos deben ester expresamente consa grades (as
acciones u omisiones gue constitu yen Ia infracciOn o individualizadas las normas ambientales quo so
estiman violadas o ci dano causado ( ... )"

(Subrayado fuera de texto)

En efecto, de la citada norma se desprende to siguiente:

1. Se formularà cargos cuando exista mérito pare continuar la investigaciOn mediante acto
administrative debidamente motivado.

2. Se formularã cargos contra el presunto infractor de la normatividad ambiental a causante
del dano ambiental,

3. En el pliego de cargos deben ester expresamente senaladas las acciones u omisiones
quo constituyen la infracciOn e individualizadas las normas ambientales que se estinian
violadas o el dane ambiental causado.

4. El acto administrativo que contenga el pliego de cargos deberá ser notificado al presunto
infractor en forma personal o mediante edicto.

Asi, cuando en el proceso administrativo sancionador de carâcter ambiental se encuentre mérito
pare continuer la investigaciOn, la Autoridad Ambiental deberâ formular cargos al presurito infractor
mediante acto administrativo motivado; continuidad pracesal que supone la referenda a los mismos
hechos objeto do imputaciOn fáctica al memento de la aperture de la investigacion.

Igualmente, es de vital importancia que en la formulacion de cargos se señalen de manera clara y
sin ambiguedades las acciones u omisiones (circunstancias de tiempo, modo y lugar) constitutivas
de infracciOn a la normatividad ambiental 1 y las normas ambientales de manera individualizada que

1 "ARTICLJ[O 5o. INFR,4c0/ONES, Se considera infracciOn an mateS ambiental toda actiOn u oniisiOn qua constituya violation de
las normas contenidas an of Cddigo de Recursos Naturales Renovables, Decreto-ley 2811 de 1974, an la Ley 99 do 	 an la Lay
165 do y an las demás disposiciones ambientales vigentes an qua las sustituyan o moditiquen y an los actos administrativos
emanados de la autoridad ambienta! competente. SerO tambien constitutivo de infraction ambiental Ia comisiOn de un dana a/ media
ambiente, con (as mismas condiciones qua pare con figurer Is responsabi'lidad civil exlracontractual establece a? COaigo civil y la
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se estimen violadas o se sustente los elementos clue configuran el dano ambiental; por lo que en la
formulacion de cargos la conducta debe adecuarse tipicamente a partir del análisis de la
normatividad presuntamente vulnerada. Lo anterior constituye elemento fundamental para asegurar
el debido proceso, garantizar el ejercicio del derecho de defense técnica y posibilitar la contradiccion
probatoria.

Respecto del derecho at debido proceso, el Articulo 29 de la ConstituciOn Politica de Colombia lo
establecio coma derecho fundamental, siendo reconocido como uno de los pilares fundamentales del
Estado Social de Derecho. A su vez, he sido definido jurisprudencialmente coma 'el conjunto do
garantias pre vistas en el ordenamiento juridico, a traves de las cuales so busca ía protecciOn del
individuo incurso en una actuaciOn judicial o administrative , para quo durante su tramite so respeten
sus derechos y se/ogre/a aplicaciOn correcta do lajusticia 2" (Subrayas fuera de texto)

Igualmente, el Articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, establece que el debido proceso se
aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. Asi to he precisado la jurisprudencia
constitucional at senalar:

"(t..) En armonia con /0 anterior, la jurisprudencia constitutional he insistido an quo para el
dosarrollo do cualquier actuación judicial o administrative, Ia garantia del debido proceso oxige (0
la existencia do tin procedimiento pro viamente establecido en la by, do manera que este derecho
fundamental constituyo un desarrollo del principio do legalidad, garantizando un limito al poder
del Estado, an especial, respocto del iuspuniendi,lido manora quo se deban rospetar las formas
propias do cada juicio y (a garantia do todos Jos derochos fundamentales, preservando por tanto
"valor material do (a justicia" an armonia con los articulos 1°y2° Superiores.161'

( ... )Especificamente on matoria administrative, Ia jurisprudencia do esta Corte he establecido qua
los principios generates quo informan ol derecho fundamental al debido proceso se op/loan
igualmente a todas las actuacionos administrativas quo dosarrollo la administraciOn pUblica an ci
cumplimiento do sus funciones y roalizaciOn do sus objetivos y fines, do manora quo se garantice:
(I) 01 acceso a procesos justos y adocuados; (ii) el principio do logalidad y las formas
adrninistrativas pro viamento ostablecidas; (iii) Jos principios de con tradiccion e imparcialidad;
y (iv) Jos dorechos fundamentales de los asociados. Todas estas garantias se oncuentran
encaminadas a garantizar el correcto y adecuado ejorcicio do la funciOn pUblica administrative, do
con formidad con los preceptos constitucionabes, logales o reglamentarios vigontos ylos derochos
de los ciudadanos, y con el fin do ovitar posibbos actuaciones abusivas 0 arbitrarias par parte do
la administracion a travOs do la oxpedicion do actos administrativos quo resulten lesivos de
dorochos o contrarios a los principios del Estado do Derocho. !?) En este mismo sontido, osla
CorporaciOn he sostenido quo ostas garantias inhorentes al dobido procoso administrativo
constituyen tin contrapeso al poder del Estado on las actuaciones quo dosarrollo frento a los
particuIaresN' ... )" (Negrilla agregada).

Ahora bien, en el ejercicio de la potestad sancionatoria par parte do las autoridades titulares de
funciones administrativas, el debido proceso administrativo reviste de una especial importancia
constitucional, tal y coma se he senalado:

El principio del debido proceso administrativo cobra una especial rolovancia constitucional
cuando so trata del dosarrollo do ía facultad sancionadora do la administraciOn pUblica. Do esta
manera, cuando la Carta consagra el dobido procoso administrativo, reconoco implicitamente la
facultad que corresponds a to 

Administracion para imponor sancionos, dentro do los claros limites
constitucionalos. En punto a este toma, la jurisprudoncia constitucional he expresado quo la
potostad sancionadora do to 

AdministraciOn: (i) persigue ía roalizacion do Jos principios

legislaciOn complementarie, a saber: El dana, 0/ hecho generador con cu/pa o dolo y at 
vinculo causal entre los dos. cuando estos

elementos so con tiguren dark luger a una sanción administrative ambiental, sin perjuicio de to responsabitidad quo pare terceros
pueda generate! hecho an materia civil.
2 Sentencia C-980-201 0. cone constitucional. Magistrado Ponente: GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO.

Sentencia C-089-201 1. cone constitucjonar. Magistrado Ponente: LUIS ERNESTO VARGAS SILVA.
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constitucionales quo gobieman la función pUb/ba, do con fonnidad con el articulo 209 de to Carta,
esto es, igualdad 1 moralidad, eficacia, economia, c&eridad, irnparcialidad y publicidad, (ü) so
diferencia do ía potestad sancionadora por to via judicial, (1k) so encuentra sujeta at control
judicial, y (iv) dobo cumplir con las garantias minimas del debido proceso.Ltll Por tal razOn, con el
fin de garantizar el derecho do defense do los adrninistrados, to jurisprudencia he senaiado quo
bacon pade do las garantias del debido proceso administrativo, todas las garantias esenciales
qua le son inherentes al debido proceso.

En sinlesis, 01 derecho fundamental at debido proceso an su aplicacion a las actuaciones do to
administraciOn pUblica y los procedimbontos administrativos exige a to administraciOn pUb/ice
respeto total do to ConstituciOn an sus articulos 61, 29 y 209 Superiores, quo rigen al ejercicio do
las funciones pUblicas y administrativas y garantizan los derechos do los administradosJ"7

Dentro del contexto de garantia y respeto del derecho fundamental al debido proceso, ospecialmente
on procodimientos en los que el Estado ejerce el derecho de castigar, el pliego do cargos es Ia pieza
quo delimita el debate probatorio quo plantea para el investigado el marco do imputaciOn fáctica y
juridica para el ojorcicio do la dofensa y para el investigador define el âmbito para proforir
congruentomonte y conforrne al debido proceso la decision correspondiente, en caso do quo la
misma resulte ser sancionatoria9.

Asi, el auto do formulaciOn de cargos on el proceso administrativo sancionador do carâcter
ambiental, Os un acto administrativo quo sionta los cimientos y edifica el proceso sancionatorio
destinado a ostablecer la responsabilidad del presunto infractor, puos es alli dondo so sonalan do
manera concrota las acciones y omisionos constitutivas de infracciOn ambiental y las normas
ambientalos quo so ostiman violadas o so anatizan los elementos quo comportan el dano ambiental,
do tal manora quo el presunto infractor puoda ojorcer el derecho de defensa.

En el caso on concreto y do conformidad con el análisis quo antecede, tonomos quo aunquo on el
cargo quo so formulO a la emprosa PERENCO COLOMBIA LIMITED10 so identificO al prosunto
infractor y se expresaron las omisionos quo presuntamento constituyon infracciôn ambiontal, no se
es posible realizar una dobida adecuaciOn do la conducta porque no se senalO cuál era obligaciOn
que presuntamento so incumpliO; osto es, no so individualizaron las normas ambientales que so
estinian prosuntamente infringidas, puos se reitera, la imputaciôn juridica so rofirió on forma general
a la omisiOn por el cabal cumplimiento do los programas del Plan de Manejo Ambiental del proyecto
"Bloquo Cano Garza", sin dotorminar el numeral o literal del Articulo Torcoro do la ResoluciOn 2102
del 29 do octubre do 2009 prosuntamente infringido, on concordancia con la obligacion genérica del
articulo 50 de la Ley 99 do 1993, acorde con la cual la Liconcia Ambiental sujeta aI cumplimiento por
oJ beneficiario do la misma de los requisitos quo ésta ostablezca en relaciOn con la prevenciOn,
mitigación, corrocciOn, componsacián y manojo do los ofoctos ambientales de un determinado
proyocto, obra o actividad.

Al rospecto, la Code Constitucional ha sonalado quo la congruoncia no solo hace pane del derecho
al debido procoso judicial, sino tambien al administrativo, teniondo on cuenta lo sonalado on el
Articulo 29 do la Constitucián Politica do Colombia. 11 En eso ordon do ideas, el principio de
congruencia como garantia y postulado ostructural del derecho fundamental al dobido procoso, es
aplicablo a los procosos sancionatorios administrativos y on el presente caso a los procosos
sanCionatorios administrativos do carâcter ambiontal, el cual busca quo la administraciOn edifique un

Ibidem.
Consejo do Estado, Sección Segurida. RadiaciOn No.: 11001-03-25-000-2010-00048-00(0384-10). Febrero 16 de 2012.

Consejero Ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN.
° Auto No. 757 del 14 de marzo do 2012.

Sentencia T-964-09. cone ConsUtucional. Magistrado Ponente: MARIA VICTORIA CALLE CORREA.
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juicio de responsabilidad con fundamento en la conducta que ha sido reprochada y que ha sido
debatida probatoriamente, par lo que resulta clara que, debe existir congruencia entre el auto de
cargos y la respectiva decision de fondo.

Teniendo en cuenta lo anterior y en aplicacion al principio de congruencia, la decision de fondo debe ser
una consecuencia directa de la imputaciOn fáctica yjuridica consagrada en el Auto por medlo del cual se
formularon cargos, protegiendo asi el derecho S defensa y en general el derecho at debido proceso.

For ello, de cara at caso sub examine, este Despacho encuentra que no puede esta Autoridad proceder
a declarar responsable a la empresa PERENCO COLOMBIA LIMITED, par la imprecisián en las
imputaciones juridicas que le fueron atribuidas en el cargo (mica, pues no se puede edificar un juicio de
responsabilidad adecuado. Asi las cosas, at amparo del Debido Proceso resulta procedente exonerar a
dicha empresa del cargo Unico formulado en el Auto 757 de 14 de rnarzo de 2012, tal y como se
declararâ en la parte resolutiva.

Dadas las consideraciones de la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales-ANLA expuestas,
este Despacho no encuentra necesario entrar en el análisis pormenorizado de los argumentos
presentados por la empresa sabre este particular.

For ültimo, teniendo en cuenta que la Ley 1333 de 2009 no establecio la figura del archivo de las
diligencias adelantadas en el marco de dicha normativa especial, - cuando han culminado la
totalidad de las actuaciones que se deben realizar dentro del proceso sancionatorio, en materia de
disposicion final de los archivos documentales se debe acudir a lo establecido en el articulo la Ley
594 de 2000, la cual reflere:

"ARTICULO 1°. Objeto. La presente fey tiene por objeto estab/ecer las reglas y principios genera/es qua
regulan la funciOn archivistica del Estado.

ARTICULO 2°. Ambito de aplicaciOn. La presente fey comprende a /a administraciOn pUblica an sus
diferentes nivefes, las entidades privadas qua cump/en funciones pUbhcas y los demas organism os
regulados por ía presente fey.

ART1CULO 23. ForrnaciOn de archivos. Teniendo an cuenta el ciclo vital de los documentos, los archivos
se c/as/f/can en:

a) Archivo de gestiOn. Comprende fade ía docurnentaciOn qua as sornetida a continua utilizaciOn y
consulta administrative por las oficinas productoras u otras qua ía so/ic/ten. So circu/aciOn a trâmite se
realize pare der respuesta o so/uciOn a los asuntos iniciados;

b) Archivo central. En el qua se agwpan documentos transferidos pot los distintos arch! vos de gestión de
ía entidad respectiva, cuya consulta no as tan frecuente pero qua siguen teniendo vigencia y son
objeta de consulta pot las propias oficinas y pad/cu/ares an general.

c) Archivo histórico. Es equal al qua se transfieren desde at archivo central los documentos de arch/va de
conservaciOri permanente."

Por lo expuesto, en la parte resolutiva del presente acto se ordenarâ el archivo de la actuaciOn
administrativa de carâcter sancionatodo promovida dentro del Expediente LAM 1274 asociado al Auto
3087 de septiembre 20 de 2011.

En mérito de lo expuesto,
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RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Exonerar de responsabilidad a la empresa PERENCO COLOMBIA
LIMITED, con NIT 860.032.463-4, representada legalmente par el señor MARTIN-DENAVIT
GEOFFROY ARMAND CLAUDE MARIE a por quien haga sus veces, del cargo formulado mediante
Auto No. 757 del 14 de marzo de 2012, par las razones expuestas en la parte motiva del presente
acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO.- Notificar el contenido de la presente resolucion al Representante Legal de
la empresa PERENCO COLOMBIA LIMITED a a su apoderado legalmente constituido y a los
señores Juan Guillermo Wilches, Maria Isabel Amador, Luisa Fernanda Diaz, Mauricio Cala Perez y
Hector Andrés Amador, en su calidad de terceros intervinientes dentro del procedirniento
administrativo sancionatoria iniciado mediante Auto No, 3145 del 20 de septiembre de 2011.

ARTICULO TERCERO.- Comunicar eI presente acto administrativo a la Corporacion AutOnoma
Regional de Orinoquia - CORPORINOQUIA - y a la Procuraduria Delegada para Asuntos
Arribientales y Agrarios, para su conociniiento y fines pertinentes.

ARTICULO CUARTO.- Publicar el contenido del presente acto administrativo en la Gaceta
Ambiental de la Autoridad Nacional de Licencia Ambiental, de conformidad con lo dispuesto par el
inciso segundo del Articulo 71 de la Ley 99 de 1993.

ARTICULO QUINTO.- Una vez en firme y debidamente ejecutoriado el presente acto adrninistrativo,
procédase al archivo del Expediente LAM1274 asociado al Auto No. 3087 del 20 de septiembre de
2011, acorde con Ic expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEXTO.- Contra el presente ado administrativo procede el recurso de reposiciOn, el cual
de interponerse deberà presentarse par escrito ante el funcionario que toma Ia presente decision,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificaciOn, de acuerdo con lo establecido en los
articulos 74 y siguientes del COdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFQUESE, COMUNIQUESE, PUBLQUESE V CUMPLASE
Dada en Bogota, a los

3 OCT 2015

	FE ANDAND I G	 JR

	

Director General de la Autoridad N cional 	 icencias Ambientales - ANLA

Revisô y avaló:	 Claudia Lorena Lopez Salazar - Jefe Ofidna Asesora Juridica
RevisO y AjuslO: 	 TT —Abogado - OAAA
ProyectO:	 CBC - Abogado -OAJ eS
Exp.	 LAM 1274 (5)— A. 3087 del 20 de septienibre de 2011.
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